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RESOLUCION DE GERENCIA N° 2 ¢4 -2015-MDL/GM
Expediente N°® 003485-2014

Lince, 05 AGO 2015

EL GERENTE MUNICIPAL

VISTO: El Expediente N° 003485-2014 y el Recurso de Apelacién interpuesto por la
administrada LAURA MARIELA FUNG GAY, contra la RESOLUCION SUBGERENCIAL N°
055-2015-MDL-GDU/SFCU que declaro infundado el recurso de reconsideracion interpuesto
contra la RESOLUCION SUBGERENCIAL N° 301-2014-MDL-GSC/SFCA de fecha 08 de
agosto del 2014, con domicilio procesal en Jr. Villavicencio N° 1391- Lince; y,

CONSIDERANDO:

Que, conforme al articulo 194° de la Constitucion Politica del Perd, concordante con el
Articulo 1l del Titulo Preliminar de la Ley N° 27972 -Ley Organica de las Municipalidades-; se
regula la potestad sancionadora de la Municipalidad Distrital de Lince mediante la Ordenanza
N° 214-MDL y Ordenanza N° 215-MDL,;

Que, revisado el recurso de apelacién interpuesto, se aprecia que el mismo ha sido
planteado de acuerdo a las formalidades y dentro del término legal establecido en los articulos
207° inciso 207.2 y 209° de la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo General,

Que, la administrada manifiesta haber suscrito un contrato privado de arrendamiento con
la empresa ATC el 20/02/2014, en virtud del cual otorgé a favor de ATC un area de 70 m’ en el
inmueble para que procedan a instalar infraestructura necesaria para la prestacion de servicios
publicos de telecomunicaciones. Asimismo sostiene que, con fecha 13/03/2014 la empresa
Entel Perd S.A. (antes Nextel del Perd S.A.), solicito a la municipalidad la instalacion de
infraestructura necesaria para la prestacion de servicios publicos. Finalmente, argumenta que
en merito al principio de causalidad la sancién debe ser declarada nula;

Que, al respecto, de acuerdo a la inspeccién realizada en el Jr. Villavicencio N° 1391-
Lince, segun detalla la Notificacion de Infraccion N° 7707-20014 (Fs. 06), el inspector municipal
pudo constatar la ampliacion en el sexto nivel de aproximadamente 50 m? de material drywall,
sin contar con la autorizacién correspondiente, otorgandole al administrado un plazo para la
presentacion del correspondiente DESCARGO - procedimiento mediante el cual la
recurrente debe acreditar dentro de los cinco dias (05) habiles siguientes a la emisién de
la Notificacion de Infraccién que no incurria en la conducta infractora al momento de la
intervencion municipal. Sin embargo, de acuerdo a la calificacién del descargo interpuesto
por la recurrente, no desvirtué lo verificado “in situ” lo que dio mérito a la emision de la
RESOLUCION SUBGERENCIAL N° 301-2014-MDL-GSC/SFCA, por lo que la sancién se
encuentra correctamente impuesta;

Que, resulta necesario recordar que la administrada en su escrito de DESCARGO (Fs.
01/05) sefalo literalmente lo siguiente: “(...) Al tener conocimiento del acta referida
anteriormente, sefialamos que se cuenta con licencia de construccion de obra del 1er al 4to
piso con azotea con resolucion N° 00148-2012-MDL-GDU/SIU, de fecha 26 de diciembre del
2012, que actualmente se encuentra en vigencia y que por descuido no se mostro en su debido
momento al realizarse la inspeccion por la oficina de fiscalizacion, de la cual nos encontramos
en regularizacion ante la municipalidad de lince por tanto nos allanamos y nos acogemos al
régimen de gradualidad de la multa interpuesta por su municipalidad. (...)". Dicho
reconocimiento corrobora la conducta infractora detectada por el personal municipal y a mérito
del cual se le impuso la sancién administrativa, siendo aplicable el axioma juridico “a confesion
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de parte, relevo de pruebas”, no requiriendo por ende de probanza adicional en aplicacién del
Art. 165 de la Ley N° 27444, referente a hechos no sujetos a actuacion probatoria, no sélo por
la presuncién de veracidad sino ante el reconocimiento expreso de la infractora;

Que, en relacién al argumento de la administrada respecto de la solicitud de instalacion
de infraestructura necesaria para la prestacién de servicios publicos, realizada por la empresa
Entel Peri S.A., no desvirtua la comisién de la infraccién que se le imputa ya que dicha
solicitud no demuestra que la citada empresa haya realizado los hechos materia de infraccién.
Cabe recalcar que, la infracciéon ha sido reconocida por la propia administrada al inicio del
presente procedimiento;

Que, asimismo, segun consta en el Informe N° 185-2014-GSC-SGFCA-jrza de fecha 30
de julio del 2014, emitido por el arquitecto José Rafael Zamora Ayllén, “(...) Se ha realizado la
ampliacién de la edificacién en un sexto piso para albergar las instalaciones complementarias
de una antena de telecomunicaciones instalada en el inmueble, sin contar con la Autorizacién
Municipal correspondiente. (...)";

Que, el Reglamento Nacional de Edificaciones sefiala en el articulo 48° y 49° que las
infracciones dicho reglamento, asi como las sanciones que en consecuencia puedan
imponerse a los infractores seran determinadas por la municipalidad en cuya jurisdiccién se
encuentra la Habilitacion Urbano o la Edificacion; siendo catalogada de infraccion la ejecucion
de una obra sin licencia respectiva;

Que, es preciso sefialar que en el Informe N° 185-2014-GSC-SGFCA-jrza (Fs. 11/12) se
consignan los hechos materia de infraccion, ademas de ofrecer un panel fotografico como
sustento, hecho que desvirtia la “Presuncién de licitud” contemplada en el Numeral 9 del
Art. 230 de la Ley de Procedimiento Administrativo General; habiendo cumplido la

_~administracion municipal con acreditar la existencia de una conducta infractora, al mismo

tiempo actud la carga de la prueba que le correspondia en el procedimiento sancionador;

Que, de conformidad con lo regulado en el articulo 3° del capitulo | de la Ordenanza N°
214-MDL y sus modificatorias, la potestad sancionadora municipal se rige por los principios
establecidos en el Titulo Preliminar de la Ley de Procedimiento Administrativo General y los
referidos al el procedimiento administrativo sancionador, por lo que en estricta aplicacion del
“Principio de Tipicidad®’, sélo podran ser sancionadas las conductas cuyos elementos
constitutivos se adecuen plenamente a los supuestos establecidos como infracciones en las
disposiciones administrativas de competencia municipal, lo que ha ocurrido en el presente caso
al contemplarse expresamente la infracciéon que se le imputa al administrado en la Tabla de
Infracciones y Sanciones Administrativas aprobada por la Ordenanza N° 215-MDL y sus
modificatorias. Asimismo se ha actuado en estricto apego del “Principio de Causalidad”, ya que
la responsabilidad ha recaido en la persona que realizo la conducta omisiva o activa que ha
constituido la infraccion materia del presente caso, por lo que la sancién ha sido correctamente
impuesta;

Que, cabe recalcar, que en el Derecho Administrativo Sancionador, la aplicacién de la
sancién obedece a criterios objetivos de aplicacion, no interviniendo elementos subjetivos para
su determinacién, siendo suficiente que la conducta transgreda alguna disposicién
administrativa, tal y como se ha verificado en el presente caso, por lo que el incumplimiento de
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las obligaciones administrativas de caracter municipal, acarrea sin excepciones la imposicién
de sancion realizada, por lo que se ha actuado conforme a ley;

Estando a lo informado por la Gerencia de Asesoria Juridica, mediante Informe N° 301-
2015-MDL/GAJ y en ejercicio de las facultades establecidas por la Directiva de “Delegacién de
Facultades, Atribuciones y Competencias de la Municipalidad Distrital de Lince” aprobada
por Resoluciéon de Alcaldia N° 107-2015-MDL de fecha 17 de marzo del 2015 y a lo
establecido por el numeral 6) del articulo 20° de la Ley Organica de Municipalidades -Ley N°
27972;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarar INFUNDADO el Recurso de Apelacion interpuesto por
" LAURA MARIELA FUNG GAY, contra la RESOLUCION SUBGERENCIAL N° 055-2015-MDL-
GDU/SFCU de fecha 22 de mayo del 2015, por los fundamentos expuestos en la parte
considerativa, dandose por agotada la via administrativa.

ARTICULO SEGUNDO.- Encargar el cumplimiento de la presente resoluciéon a la
Subgerencia de Fiscalizacion y Control Urbano, Subgerencia de Rentas, Subgerencia de
Ejecucion Coactiva y a la Subgerencia de Atencion al Ciudadano y Gestion Documentaria, de
acuerdo a las funciones de su competencia.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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