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RESOLUCION DE GERENCIA DE TRANSITO Y TRANsPORTE N 0020 a026.upriar.

VISTO: Huancayo, () g ENE. 2026

Con, Exp. N° 677567 (1019324), Resolucion de Gerencia de Transito y Transporte N° 1319-2025-MPH/GTT e Informe
K* 007-2026-MPH-GTT/AAL-EBRR y;

ERANDO:

z.:'*r;;id“ﬁ'm administrativas deben de actuar con respecto a la Constitucion Politica del Perd, las Leyes y al
venlo de las facultadas que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines que fueron conferidas conforme

eacuentra establecido en el TUO de la Ley de Procedimiento Administrativo General, teniendo en consideracion
el Principio de Legalidad y demas principios que rigen en vuestro ordenamiento.

Frente a un acto (ua supone viola, afecta, desconoce lesiona un derecho o interés legitimo, procede una contradiccion
2n la via administrativa como esta reguiado en el articulo 120% del TUO de la Ley N° 27444, asimismo, a fravés de los
recursos administrativos regulados en i numeral 218.2 del articuls 2182, a fin de ser revocado, modificado, anulado
is suspendan sus efectos.

El numeral 218.2 del articulo 218° de la Ley N°® 27444 - Ley de Procedimiento Administrativo General, aprobado por
D. S N® (04-2019-JUS, dispone: “El termino para la interposicién de los recursos es de quince (15) dias perentorios,
(...J7 (Negrita es nuestra). es asi gite. los modos transcendentes coma el tiempo influye sobre el recurso administrativo
y son: la extension del plazo parz 3u ejercicio, el inicio de su transcurso y su forma de computo.

of sequridad juridica los actos administitivos no pueden estar indefinidamente expuestos al riesgo de una revizion
via de recurso, sclo se admita cuestionarios dentro del plazo perentorio de auince dias habiles decde la
iicacion (notificacion).

? a2l TUO d= la Lev 27444, establecs que: “Ef recurso de raconsideracion se interpondré ante ei
el primer acto yus es materia da la impughacion y debera sustentarse en NUEVA PRUEEA

acirinistrativo da reconsiderasion se sustents en NUEVA PRUEBA, la cual debe ser nueva, lo que,

Rava s expueste o nrasentada durants ei procedimiento administrativo constituido. Ahora bien, este
meadn G2 prusba o suade ser cualquier documento, tizne que, ser una prueha CONDUCENTE; es decir, sin lugar a
dudas logre cambiar la decision y sobre todo sirva de baos2 y fundamento factize y juridico de ese cambio; por cuanto,
el fin ulterior a la interposicién del recurso administrativis impugnatorio de reconsideracion: es que, el impugnanie
busque «:12 la autoridad administrativa raconsidere su pronuncizmiento.

Sobre, los actuados fluye la Resolucién de Gerencia de Transito y Transporte N° 1319-2025-MPH/GTT, de fache
(03/12/12025. se resuelve: “Declarar improcedente la solicitud Bajo Declaracion Jurada la Modificacion de la
Autorizacion: Reduccion de Ruta y/o Modificacion de Lugar de destino (patio de maniobras) en la modalidad MZ. en
fa Ruta TC-28 de conformidad ai Procedimiento con codigo PA1211A691 aprobado mediante Ordenanza Municipal
N° 790-MPH/CM. instada mediante expediente 652521 (3388E) por el administrado JESUS JAIME AYLAS DE LA
SOTA en sy condicion de Gerente General de la Empresa de Transportes y Servicios Miltiples Integracion Huanca
SAC y a las consideraciones fsxpuestas " Siendo notificaca la razolucién impugnada con fecha 04/12/2025.
Qua, madiante el Exp. N° 677557 (1019324) da fecha 17/12/2025, el Sr. Jasis Jaime Aylas De La Sota. Gerenie
(con»‘*al de la Emprasa de Transportas y Servicios !\/ Gitiples Integracion Huanca SAC, presenta recurso de
racion contra la Resoiucion de Gerencia de iransitc v Transporte N° 1319-2025-MPH/GTT de fscha
0"/121’262u; al respects, da 1a revision del expadiente 3% zpracia que, ¢l rectiso administrativo ha sido presentado
dentro del plazo legal para su inferpasicion v habierilo side presantado ante 2l mismo drgano que dicto &l primier aco
que, esmateriadslai npugn acidn, el mismo que sera susientado en nueva ,‘rueba. En tal sentido, respecto a la nueva
prueba. €i Autor MORON URRINA safiala: "Precisamente para nuestro legisiador no cabe la posibilidad de que la
swterded instruciore pueda camiiar 2l eaniido de s decision cor: solo pedirseio, pues se estima que dentro dz uia
finca de actuacion responsabls el instractor ha emitido la mejor dscision que a su criterio cabe en el caso en concretc
v ha aplicado la regla juridica quz estima idonea. Por 2ilo. peideria seriedad pratender que pueda modificario cor ian
20 un Rtisvo pedido o una nusva argumentacion sobie o8 1nismos hechos. Para habilitar la posibilidad del cambic
dg criterio. a Iay exige que se prasente a la aitoridad un hecho tangitile v no avaiuado con anterioridad. que amerite
reconsideracion”. Asimismo. el referido autor sapala; “la exigencia da nueva prusha para interponer un recurso de
reconsideracion esta referida a ia presentacidn de un nuevo medio prehatorio, qua justifique la revision del anélisis ya
efectuado acerca de alguno de los purios materia de coptoversia. Jusiamante lo que la norma pretende es que sobre




WMLNGCIRALIOAD BPROV.NCIAL (B

/);: Fom con fo by

un punto controvertido ya analizado’ se presente un nuevo medic probatorio, pues solo asi se justifica que la misma
autoridad administrativa tenga que revisar su propio analisis”:

Que, revisando el expediente administrativo (recurso de reconsideracion), el administrado sefiala: *(...) En virtud a la
nueva Prueba y de los principios del procediniento administrativo, corresponde que la Entidad reconsidere el sentido
de la decisién impugnada, reevaltie técnicamente la pretensién replanteada en el escrito de levantamiento de
observaciones “Modificacion de la autorizacion de ruta y/o modificacion del lugar de destino (Patio de Maniobras) bajo
el procedimiento aplicable por cuanto dicha zona la poblacion esté en crecimiento urbano, en consecuencia, dicha
zona ya no cuenta con un espacio adecuado para el funcionamiento de un patio de maniobras, por tanto, emita una
decision motivada que otorgue a mi representada un trato paritario respecto de administrados en situaciones
sustancialmente similares. (...)", asimismo, sefiala que adjunta copia de la Ficha Técnica, copia la Resolucion de GTT
N°® 137-2007-MPH-GTT, RGTT Nros. 1138, 1208 — 2025-MPH/GTT (Fjs 39-46).

En mérito al Principio de Debido Procedimiento, Principio de Legalidad y ante la vigencia de la Ordenanza Municipal
N°® 790-MPH/CM, aprobando el TUPA de la Municipalidad, la misma que rige los diferentes procedimientos que deben
adecuarse la peticion de los administrados en forma general, esta no puede ser inobservada, ni realizar una
interpretacion antojadiza, nuestro TUPA regula la modificacion de ruta en la modalidad de REDUCCION, sin embargo
la administrada pretende distorsionar esta figura con la modificacion de ruta por la reubicacion del patio de maniobras,
pretendiendo “ampliar” su recorrido, dejando avidencia que el administrado quiere ampliar su recorrido con el pretexto
de modificacion de patio de maniobra; sin embargo, el TUPA vigente contempla la modificacidn de ruta en forma de
reduccion y dicha maodificacion del pario de maniobra debe estar contemplado dentro de esta reduccion, mas no en
arnpliacion; respecto a este punto, el administrado adjunta copias de la Resclucion de GTT N” 137-2007-MPH-GTT,
RGTT Nros. 1138, 1208 - 2025-MPH/GTT, cichas resoticionas son consideradas como fuente de derecho, mas no
omo nuava prueba, en el presente caso; en tal sentide. dichas resoluciones carecen de conducencia.

Por ende, no existiando mayor actuacion probataria; por ende, se mantiene la validsz de la impugnada conforme tos %
requisitos regulados en el TUPA vigente. Por ello, el criterio adoptado per la administracion se mantiene, debiendo ser
dezestimado su pelicién.
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su cumpetancia, con ef obisto de aproximar 3 o inistrados 5 adm ;%tl v23 que conciernen a sus
intereses’, concordante con e! articulo 39° Gltimo parrato dela Ley Orgamca de Municipalidadas Ley N*27972;

RESUELVE:

ARTICIILO PRIMERO.- DECLARAR IMPRCCEDENTE el Recurso de Reconsideracion interpuesto por si Sr. Jesus
Jaime Avias De la Sota, en su condicion Gerente General de 1a Empresa de Transportes y Servicios Multiples
infsgracian Huanca SAC, contra la Resolucidn de Gerencia de Transito y Transporte N2 1319-2025-MPH/GTT, por las
razones expuestas.

ARTICULD SEGUNDO. — NOTIFICAR con las formalidades de Ley al administrado y a los drganos pertinentes de la
i\,,unh,lpahdad Provincia! de Huancayo.

REGISTRESE, COMUMIQUESE Y CUMPLASE.

MUNICIPALIDAD RO AL UE HUAN\.A!’O
GERENCIA DE TRANBIIO ¥T RTE

GTY/EBRR
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