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I

DATOS GENERALES Y ABREVIATURAS

DATOS GENERALES

Demandante: CONSORCIO SUPERVISOR IRAPITARI.

Demandada: MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE KIMBIRI.

Contrato: Contrato N° 041-2018-MDK-GM/LOG:

“CONTRATACION DEL
SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE OBRA:
“MEJORAMIENTO DEL TRAMO EXISTENTE (KM 0+000 AL KM 4+600 Y KM
9+820 AL KM 11+823) Y CONSTRUCCION (KM 4+600 AL KM 9+820) DEL CAMINO
VECINAL ENTRE LAS COMUNIDADES DE IRAPITARI - 9 DE DICIEMBRE —
PUERTO RICO - CHILENOPATA, KIMBIRI — LA CONVENCION — CUSCO”.

Monto del contrato: S/ 377,494.73 (Trescientos Setenta y Siete Mil Cuatrocientos

Noventa y Cuatro con 73/100 Soles).

Fecha de convocatoria: 22 de agosto de 2018.

Etapa

Convecatoria
Registro de participantes{Electronica)

Formulacidn de consultas y cbservaciones(Presencial )
MESA DE PARTES DE LA UNIDAD DE LOGISTICA DE LA MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE KIMBIRI

Absolucion de consultas y observaciones
OFICINA DE LA UNIDAD DE LOGISTICA DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL
DE KIMEIRI

Integracicn de las Bases
A TRAVES DE SEACE

Presentacion de ofertas({Presencial) =
MESA DE PARTES DE LA UNIDAD DE LOGISTICA DE LA MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE KIMBIRI

Calificacidn v Evaluacitn de propuestas
OFICINA DE LA UNIDAD DE LOGISTICA DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL
DE KIMBIRI

Otorgamiento de la Buena Pro
A TRAVES DE SEACE

Fecha Imicio

22/08/2018

23/08/2018
0001

23/08/2018
27082018

28/08/2018

04,/09/,2018

05/09/,2018

07/09/2018

Fecha Fin
22/08/2013

04/09/2018
07:59

24/08/2018

17:00

27 M08/20M8

25/08/2013

04,09/2018
17:00

07/09/2018

07/059/2018
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Fecha de inicio del arbitraje: 01 de octubre de 2020.
Tipo de arbitraje: Institucional, Nacional y de Derecho

Controversias relacionadas a las siguientes materias:
» Resolucion de contrato.

Pago de valorizacion.

Indemnizacion por dafios y perjuicios.

YV VYV V

Costas y costos.
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ABREVIATURAS:

Centro: Corte Superior de Arbitraje de la Camara de Comercio, Industria,
Servicios, Turismo y de la Produccion de Ayacucho.

Contrato: Contrato N° 041-2018-MDK-GM/LOG: “CONTRATACION DEL
SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE OBRA:
“MEJORAMIENTO DEL TRAMO EXISTENTE (KM 0+000 AL KM 4+600 Y KM
9+820 AL KM 11+823) Y CONSTRUCCION (KM 4+600 AL KM 9+820) DEL CAMINO
VECINAL ENTRE LAS COMUNIDADES DE IRAPITARI - 9 DE DICIEMBRE -
PUERTO RICO - CHILENOPATA, KIMBIRI - LA CONVENCION - CUSCO”".

El Contratista o el Demandante: Consorcio Supervision Irapitari.
La Entidad o la Demandada: Municipalidad Distrital de Kimbiri.
Las Partes: Conjuntamente el Demandante y la Demandada.

LCE: Ley N° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, modificada por el Decreto
Legislativo N° 1341.

Ley de Arbitraje: Decreto Legislativo N° 1071 que norma el arbitraje.

Proceso de seleccion: Adjudicacion Simplificada N° 023-2018-MDK/CS:
“MEJORAMIENTO DEL TRAMO EXISTENTE (KM 0+000 AL KM 4+600 Y KM
9+820 AL KM 11+823) Y CONSTRUCCION (KM 4+600 AL KM 9+820) DEL CAMINO
VECINAL ENTRE LAS COMUNIDADES DE IRAPITARI - 9 DE DICIEMBRE -
PUERTO RICO - CHILENOPATA, KIMBIRI - LA CONVENCION - CUSCO”.

Reglamento: Reglamento de Arbitraje del Centro.

RLCE: Reglamento de la LCE en su texto aprobado por Decreto Supremo N° 350-
2015-EF, modificado por el Decreto Supremo N° 056-2017-EF.



II.

CORTE SUPERIOR DE ARBITRAJE DE LA CAMARA DE COMERCIO DE AYACUCHO
EXPEDIENTE: 12-2020-AVL-CSA-CCA/AYA
CONSORCIO SUPERVISION IRAPITARI vs MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE KIMBIRI

MARCO INTRODUCTORIO

LUGAR Y FECHA DE EMISION

En la ciudad de Ayacucho a los tres (03) dias del mes de febrero del afio dos mil
veinticinco (2025), el Tribunal Arbitral, luego de llevar a cabo las actuaciones
arbitrales en respeto riguroso del debido proceso y la igualdad de las partes, de
conformidad con la ley y las normas establecidas por las partes, habiendo
escuchado sus argumentos sobre las pretensiones planteadas en la demanda y los
puntos controvertidos fijados en este arbitraje, ha realizado un analisis sobre todo
lo debatido y los medios probatorios aportados, por lo que dicta el presente Laudo
Arbitral de Derecho.

IDENTIFICACION DE LAS PARTES Y DOMICILIOS PROCESALES

PARTE DEMANDANTE:

Razén Social: CONSORCIO SUPERVISION IRAPITARI.

Representante: Guzman Cordero Carrera.

PARTE DEMANDADA:

Razon Social: MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE KIMBIRI.

Representante: Ivan Rafael Chimpay Prado.
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CONVENIO ARBITRAL
“Clausula Vigésima Segunda: Solucion de Controversias

“Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucion del contrato se
resuelven mediante conciliacion o arbitraje, segtin el acuerdo de partes.

Cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas
controversias dentro del plazo de caducidad previsto en los articulos 122, 137, 140,
143, 146, 147 y 149 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado o, en su
defecto, en el inciso 45.2 del articulo 45 de la Ley de Contrataciones del Estado.

El arbitraje serd Ad-HOC y resuelto por ARBITRO UNICO.

Facultativamente, cualquiera de las partes tiene el derecho a solicitar una
conciliacion dentro del plazo de caducidad correspondiente, segiin lo sefialado en el
articulo 183 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, sin perjuicio de
recurrir al arbitraje, en caso no se llegue a un acuerdo entre ambas partes o se llegue
a un acuerdo parcial. Las controversias sobre nulidad del contrato solo pueden ser
sometidas a arbitraje.

El Laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las partes desde
el momento de su notificacion, seguin lo previsto en el numeral 45.8 del articulo 45
de la Ley de Contrataciones del Estado”.
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DESIGNACION DEL TRIBUNAL ARBITRAL

La designacién del Tribunal Arbitral, se ha efectuado dentro de los alcances del
Reglamento del Centro y de la normativa aplicable, contando con la conformidad
de las partes.

TIPO DE ARBITRAJE

El arbitraje es Institucional, Nacional y de Derecho conforme a lo dispuesto en la
Ley N° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento.

DESCRIPCION DEL CONTRATO

El Contrato N° 041-2018-MDK-GM/LOG regulaba las obligaciones entre las Partes
para la ejecucion de la supervision de la obra: “"MEJORAMIENTO DEL TRAMO
EXISTENTE (KM 0+000 AL KM 4+600 Y KM 9+820 AL KM 11+823) Y
CONSTRUCCION (KM 4+600 AL KM 9+820) DEL CAMINO VECINAL ENTRE LAS
COMUNIDADES DE IRAPITARI - 9 DE DICIEMBRE - PUERTO RICO -
CHILENOPATA, KIMBIRI - LA CONVENCION - CUSCO".

PRINCIPALES ANTECEDENTES SUSTANTIVOS Y PROCESALES

3.1 Que, con fecha 01 de octubre de 2020, el DEMANDANTE solicité ante el
CENTRO DE ARBITRAJE, el inicio del proceso arbitral, haciendo efectivo lo
dispuesto en la cldusula de solucion de controversias del CONTRATO.

3.2 Con Resolucion N° 01 del 08 de febrero de 2021, se fijaron las reglas
procedimentales para el presente proceso arbitral.

3.3 El29 de marzo de 2021, a través de la Resolucion N° 02, se otorgd diez (10)
dias habiles al DEMANDANTE para que presente su demanda arbitral.

3.4 Con fecha 14 de abril de 2021, el DEMANDANTE cumplié con presentar su
demanda arbitral, formulando sus pretensiones en el marco del arbitraje
incoado ante el CENTRO DE ARBITRAJE.

3.5 Siendo 27 de mayo de 2021, la DEMANDADA contestd la demanda arbitral
efectuada por el DEMANDANTE, formulando en dicho escrito sus
pretensiones reconvencionales.

3.6 Con fecha 22 de junio de 2021, el DEMANDANTE presentd su contestacion
a las pretensiones reconvencionales formuladas por la DEMANDADA.
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3.7 El 12 de noviembre de 2021, se emitio la Resolucion N° 08, por la cual se
fijaron los puntos controvertidos y se procedié a admitir los medios

probatorios.

3.8 Siendo 14 de noviembre de 2024, se llevd a cabo la Audiencia de Ilustracidon

de Hechos y Audiencia de Pruebas con la participacion de las Partes.

3.9 Con Resolucién N° 28 del 13 de diciembre de 2024, se fijo el plazo de treinta
(30) dias habiles para emitir el Laudo Arbitral, prorrogables a veinte (20) dias
habiles adicionales, conforme al Reglamento Procesal del CENTRO DE

ARBITRAJE.

CONSIDERACIONES PRELIMINARES

DEL MARCO LEGAL

i) En lo que concierne al marco normativo que se aplica a la relacion contractual
celebrada, es de mencionar que ésta se rige por la Ley de Contrataciones del
Estado y su Reglamento vigente a la fecha de convocatoria del proceso de
seleccion. Consecuentemente, la ley aplicable al fondo de la controversia es
la Ley N° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, modificada por el
Decreto Legislativo N° 1341 y su Reglamento en su texto aprobado por
Decreto Supremo N° 350-2015-EF, modificado por el Decreto Supremo N°

056-2017-EF.

ii)  Bajo dicho pardmetro, es conveniente tener en cuenta que el arbitraje en
materia de contrataciones del Estado es una institucion juridica de derecho
publico, asi de acuerdo al articulo 45° de la Ley de Contrataciones del Estado
(en adelante, la Ley o LCE) establece un orden de prelacion para la aplicacion
normativa a la que se sujeta el arbitraje de esta materia, estableciendo una
preferencia de las normas de derecho publico respecto de las normas de

derecho privado.

DEL EJERCICIO LEGITIMO DEL DERECHO DE DEFENSA DE LAS PARTES

iiiy EIDEMANDANTE present6 su Demanda Arbitral dentro del plazo otorgado,
la cual fue admitida por el Tribunal Arbitral. Por su parte, la DEMANDADA
fue debidamente emplazada con dicha demanda, habiendo ejercido su
derecho a contradecir, proponiendo argumentos, posiciones y medios
probatorios conforme a su estrategia de cara al presente arbitraje y una

reconvencion.

iv) Las partes, durante el transcurso del presente proceso arbitral, ofrecieron
medios probatorios que fueron incorporados por el Tribunal Arbitral para

tener mayores elementos para resolver.
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v)  Las partes tuvieron plena libertad para ofrecer y actuar todos los medios
probatorios que consideraran pertinentes, sin limitacion alguna, asi como

para expresar sus posiciones de hecho y de derecho, respetando en todo
momento el Arbitro Unico su irrestricto ejercicio del derecho de defensa en

igualdad de condiciones en resguardo del debido proceso.

vi)  Finalmente, es necesario destacar que el Tribunal Arbitral ha expresado que
el hecho que una afirmacion o un elemento probatorio que no haya sido

mencionado de manera explicita en el Laudo Arbitral, no quiere decir que no

haya sido revisado, analizado y valorado; simplemente, que al momento de

crear conviccion, el Tribunal Arbitral ha ponderado algunos elementos de
prueba o argumentos que han contribuido a la toma de decision y sentido de
la materia controvertida, ello en consonancia por lo dispuesto por el maximo
intérprete de nuestra Constitucion, el cual con ocasiéon de la emision de la
Sentencia N° 01230-2002- HC/TC dispuso (SIC): “La_Constitucion no

garantiza una determinada extension de la motivacion, por lo que su contenido
esencial se respeta siempre que exista fundamentacion juridica, congruencia entre lo
pedido y lo resuelto y, por si misma, exprese una suficiente justificacion de la decision
adoptada, aun si esta es breve o concisa, o se presenta el supuesto de motivacion por
remision. Tampoco garantiza que, de manera pormenorizada, todas las

alegaciones que las partes puedan formular dentro del proceso sean objeto

de un pronunciamiento expreso y detallado”.

(Subrayado y énfasis agregado)

SOBRE MEDIOS PROBATORIOS Y ACTUACIONES ARBITRALES

vii) Por otro lado, se considera necesario resaltar que los medios probatorios
deben tener por finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes, asi
como producir certeza en el juzgador respecto a las pretensiones planteadas,

de acuerdo a lo consagrado por los principios generales en materia

probatoria.

viii) De igual forma, el Tribunal Arbitral deja establecido que podra analizar los
puntos controvertidos en el orden que considere apropiado. De ser el caso, si

decide pronunciarse sobre alguno de ellos, y si de ello resulta que carece de

objeto emitir pronunciamiento sobre uno o varios de los otros con los que
guarde vinculacion por la secuencia ldgica de razonamiento, omitira
pronunciarse sobre estos tltimos, expresando las razones de dicha omisidn,

sin que esto genere algun tipo de nulidad.

ix)  Asimismo, se advierte a las Partes que la valoracion de las pruebas en que se
sustenta la decision y los fundamentos de hecho y de derecho para admitir o
rechazar las respectivas pretensiones y defensas de las partes, se van a

desarrollar en forma conjunta en los considerandos del presente laudo.



CORTE SUPERIOR DE ARBITRAJE DE LA CAMARA DE COMERCIO DE AYACUCHO
EXPEDIENTE: 12-2020-AVL-CSA-CCA/AYA
CONSORCIO SUPERVISION IRAPITARI vs MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE KIMBIRI

X)

Finalmente, el Tribunal Arbitral sefiala que constituye un criterio
unanimemente aceptado (extensible a los arbitros) que el juzgador no esta
obligado a exponer y refutar en sus sentencias todos y cada uno de los
argumentos de las partes ni a resefiar el modo en que ha ponderado todas y
cada una de las pruebas producidas. La eventual ausencia de mencion en este
Laudo de algin argumento, pieza o fundamento indicado por las partes no
implica, empero, que se haya dejado de considerar todos los elementos de
juicio relevantes que han sido aportados.

d. SOBRE LA APLICACION DE LAS NORMAS DE DERECHO PUBLICO

xi)

xii)

Cabe sefalar en este punto, que todo Laudo Arbitral, salvo los que sustancian
temas de nulidad de contratos, deriva de la etapa de ejecucion contractual,
donde la naturaleza de la relacion sustancial entre las partes contractuales no
se regula por normas de derecho publico entendidas bajo la relacion
administracion — administrado que contiene la LPAG, sino a la luz de una
situacion especial, nacida de la propia naturaleza de un contrato
administrativo.

Para mayor detalle, es necesario considerar la Opinion N° 001-2020/DTN en
la que se hace referencia a lo expuesto por la Consulta Juridica N° 17-2018-
JUS/DGDNCR de la Direccion General de Desarrollo Normativo y Calidad
Regulatoria del Ministerio de Justicia y Derecho Humanos, considerando
que dicha opinidn no constituye norma de obligatoria aplicacidon ni genera
vinculacion, sin embargo, rescatamos su alcance logico juridico, conforme lo
expuesto en ella:

“Opinién N° 001-2020/DTN

[...]

Consulta Juridica N° 17-2018- JUS/DGDNCR

[...]

55. El proceso de contratacion, en general, consta de varias etapas, empezando por
los actos preparatorios, el desarrollo del proceso de contratacion y finalmente
la ejecucion del contrato. Durante los actos preparatorios, no hay ninguna
relacion especial de la administracion hacia los ciudadanos, a quienes se les
considera administrados. De igual manera, durante el desarrollo del proceso
de contratacion, los postores no cambian su estatus juridico frente a la
Administracion, pues también son considerados como administrados.

56. Durante la etapa de ejecucion contractual la relacion juridica se desarrolla
entre los proveedores del Estado y la entidad publica contratante. Estos
proveedores del Estado ya no son considerados como administrados,
sino _que existe entre ellos y la entidad contratante una relacion
contractual, que se rige ya no por las normas del Procedimiento
Administrativo General, sino por lo dispuesto, en primer lugar, en el
contrato, luego, en las bases y términos de referencia y finalmente en

9
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las normas de contrataciones del Estado. Los proveedores del Estado no
tienen la calidad de administrados ante la entidad contratante, por lo que las
normas sustantivas aplicables a la relacion juridica contractual que se ha
generado no son las normas de la Ley del Procedimiento Administrativo
General (...).”

(Subrayado y énfasis agregado)

En base a lo expuesto, podemos afirmar que, en la etapa de ejecucion
contractual, existe una normativa propia, la Ley y su Reglamento que
regulan las actuaciones de las Partes, asimismo, debe considerarse que la
LPAG no regula las relaciones contractuales de las entidades publicas, sino
las actuaciones de la funcion administrativa del Estado! y el procedimiento
administrativo comun.

xiii) En ese entendido, durante la ejecucion contractual por un lado se observan
que pueden confluir instituciones del derecho publico, en cuanto a las
actuaciones de las entidades y también confluyen instituciones de derecho
privado, en tanto al cumplimiento de las prestaciones, siempre que no se
encuentran reguladas en la Ley y su Reglamento, es decir de forma
supletoria.

xiv) Por ello, considerando el criterio desarrollado en diversas opiniones? de la
Direccion Técnica Normativa del OSCE, ante la ausencia de regulacion de
algtin hecho o situacion en la normativa de contrataciones del Estado que se
ocupa de la ejecucién contractual, serd necesario recurrir, supletoriamente, a
las disposiciones del Cddigo Civil que resulten compatibles, y no a las
disposiciones de la LPAG, pues, como se ha dicho, estas resultarian
incompatibles con la l6gica contractual.

xv) Sin embargo, como se ha sefialado previamente, en la etapa de ejecucion
contractual, si bien, no existe una relaciéon administracion — administrado y
existe una normativa propia (Ley y Reglamento) y de aplicacion supletoria
(Codigo Civil), ello, no afecta ni excluye -cuando corresponda la aplicacién
de las disposiciones de la LPAG a las actuaciones que permiten a las
Entidades manifestar su voluntad en el marco de una relacion contractual
bajo el ambito de la normativa de contrataciones del Estado.

1 Uno de los elementos diferenciales de la funcién administrativa, segiin Christian Guzmdn Napuri, es que manifiesta una "(...) relacion
directa con los administrados, de tal manera que las actividades que desemperia la Administracion Publica los afectan de manera directa.
Asimismo, dicha funcién se encuentra sometida al principio de legalidad, y en especial, a la ley emanada del Parlamento (...)" (El
subrayado es agregado). Un Acercamiento al Concepto de Funcién Administrativa en el Estado de Derecho. Revista
Asociacion Civil Derecho & Sociedad. Publicaciéon N° 31. Pag. 291.

2 Opiniones N° 107-2012/DTN, N° 130-2018/DTN y Opinién N° 099-2022/DTN, de las cuales se puede observar que lo expuesto
es un aspecto que se ha sostenido en el tiempo e incluso trasciende regimenes normativos.
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V. FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS Y ADMISION DE MEDIOS
PROBATORIOS

V.1. FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS
Mediante Resolucion N° 08 se fijaron los puntos controvertidos siguientes:

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no que
el Arbitro Unico declare que se deje sin efecto la Carta N° 132-2020-MDK/GM
recepcionado por el correo: constructoragmj@gmail.com a horas de 3:06 p.m.
de fecha 12 de agosto de 2020.

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no
que el Arbitro tnico declare la nulidad y que se deje sin efecto la Resolucién
de la Gerencia Municipal N° 363-2020-MDK/GM, por no ajustarse a derecho
u la que se resuelve el contrato, recepcionado por el correo
constructoragmj@gmail.com a horas de 7:33 p.m. de fecha 31 de julio de 2020.

TERCER PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no que
el Arbitro Unico ordene el pago de la valorizacién de supervision N° 12,
presentado el 06 de enero de 2020, expediente N° 111 de fecha 06 de N° de
2020 por la suma de S/ 16,751.73 (Dieciséis mil setecientos cincuenta y uno
con 73/100 Soles).

CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no
que el Arbitro Unico declare que se cumpla con realizar la Resolucién del
contrato, conforme a la Carta N° 106 y 107-2020-CGMJSA-GCC, presentado
por medio digital al correo mesaepartes@munikimbiri.gob.pe, de fecha 30 de
junio de 2020 y 20 de julio de 2020, cuyos expedientes son E-2696 y 257
respectivamente.

QUINTO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no
que el Arbitro Unico ordene que se efecttie la devolucién de garantia de fiel
cumplimiento por la suma de S/ 37,749.47 (Treinta y siete mil setecientos
cuarenta y nueve con 47/100 Soles), que se encuentra retenida en la cuenta de
la Municipalidad Distrital de Kimbiri, provincia de La Convencion,
departamento de Cuzco.

SEXTO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no que
el Arbitro Unico ordene el pago de una indemnizacién por dafios y perjuicios
de responsabilidad contractual de S/. 166,500.00 (Ciento sesenta y seis mil
quinientos con 00/100 Soles) por parte de la Municipalidad Distrital de
Kimbiri por dafhos y perjuicios derivados de responsabilidad civil
contractual.

= DANO EMERGENTE: S/ 106,500.00.

= LUCRO CESANETE: S/ 40,000.00.
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= DANO MORAL: S/ 20,000.00

SETIMO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no
que el Arbitro Unico ordene que la Entidad pague las costas y costos del
proceso arbitral y los intereses legales hasta la cancelacion de la obligacién.

OCTAVO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no
que el Arbitro Unico declare vélida y con sus efectos juridicos la Carta
Notarial N° 010-2020-MDK/GM, con la que se notifica la Resolucion de
Gerencia Municipal N° 363-2020-MDK/GM la cual resuelve el Contrato N°
041-2018-MDK-GM-LOG, suscrito con fecha 12 de septiembre de 2018 entre
el CONSORCIO SUPERVISION IRAPITARI y la MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE KIMBIRL

NOVENO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no
que el Arbitro Unico declare resuelto el Contrato N° 041-2018-MDK-GM-
LOG, por causas atribuible al contratista, y caduca la accidon de inicio de
procedimiento arbitral por parte del contratista demandante.

DECIMO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no
que el Arbitro Unico ordene al contratista el pago por concepto de
indemnizacion por dafios y perjuicios por el monto de S/. 150,000.00 (Ciento
cincuenta mil con 00/100 Soles) por dafno emergente, lucro cesante, asi como
la mancillacion a la imagen institucional.

V.2 MEDIOS PROBATORIOS

Para efectos del proceso, el Tribunal Unipersonal considerara los medios
probatorios ofrecidos por las Partes tanto en sus escritos postulatorios como
en los complementarios que hayan tenido por objeto presentar y ofrecer
instrumentales como medios probatorios.

VI.  ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS

6.1 Previo al andlisis de fondo de los puntos controvertidos del presente arbitraje,

6.2

es necesario iniciar la estructuracién de la posicion del Tribunal Unipersonal,
con delinear y establecer un marco conceptual que permita dilucidar
adecuadamente la resolucion de la presente controversia, ello para un mayor
abundamiento y comprension de las partes del presente arbitraje, abordando
primigeniamente lo que se comprende como un contrato administrativo.

El contrato como punto de partida

El contrato desde un punto de vista netamente civilista, se le puede definir
como el acuerdo de voluntades para crear, modificar o extinguir relaciones
juridicas patrimoniales; siendo que, en el ambito civil, la voluntad de las partes
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tiene una esencial importancia para definir lo que vendria a ser el esquema
contractual, estableciéndose que el contrato es una relaciéon horizontal entre
las personas que integran el pacto.

6.3 En ese sentido, dentro de esa autonomia de la voluntad, las partes suelen
pactar conforme a su conveniencia, resultando que muchas veces se obligan
concatenadamente, en este tipo de contratos se genera un nexo especial que la
doctrina ha denominado “correspondencia o reciprocidad” y que consiste en
la interdependencia entre los contratantes, por lo que en tal sentido cada una
no esta obligada por sus propias prestaciones sino porque la contraparte debe
otras prestaciones.

6.4 En consecuencia, las prestaciones a cargo de una de las partes contractuales
constituyen el presupuesto indeclinable de las prestaciones de la otra, en ese
sentido las obligaciones de una parte se encuentran ligadas a las obligaciones
de su contraparte conformandose el sinalagma contractual, a dicho tipo de
contratos se le suele denominar como “contratos de prestaciones reciprocas”,
tal como lo es el CONTRATO propiamente dicho.

6.5 Sobre el particular, el tratadista Manuel De La Puente y Lavalle’ senala lo
siguiente:

“[...] Basta que los contratantes acuerden, mediante el consentimiento, que
existen obligaciones vinculadas entre si por ese mismo consentimiento, para que
en virtud de la fuerza obligatoria que la ley concede al contrato, la obligacion de
contratante sea correlativa a la obligacion del otro y corran paralelas durante toda
la vida del contrato [...]”

Bajo dicha premisa, podemos colegir que un contrato serd de prestaciones
reciprocas cuando las partes intervinientes sean acreedoras y deudoras una

respecto de la otra.

El contrato administrativo como instrumento de la contratacion piblica

6.6 Sin embargo, dentro del esquema general de la contratacion, no sélo existen
los contratos a los que se obligan los particulares, sino existen aquellos donde
uno de los intervinientes resulta ser el Estado o una dependencia de éste
otorgandole un cariz, tratativa y regulacion distinta.

6.7 En esa linea de andlisis, mientras que en la contratacion civil prima la
autonomia privada que presupone que las partes estan son iguales ante la ley,
en la contratacion administrativa se establece una suerte de desigualdad entre
los suscribientes. En ese sentido es til traer a colacidn lo expuesto por los

3DE LA PUENTE Y LAVALLE; MANUEL. Estudios del Contrato Privado. Cultural Cuzco S.A. editores, Lima 1983. Tomo 1.
Pag. 477.
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autores Eduardo Garcia Enterria y Tomas Ramon Fernandez*:

[...] Los contratantes civiles suponen esencialmente la existencia de los
contratantes en pie de igualdad, mientras que en los contratos administrativos las
partes se reconocen desiguales, en la medida en que una de ellas representa el
interés general, el servicio publico, y la otra solo puede exhibir su propio y
particular interés [...]"

Sin embargo, independientemente de la naturaleza civil o administrativa que
pudiera atribuirsele a un contrato donde una parte signataria es el Estado o
una dependencia administrativa de éste, lo cierto es que el contrato genera
obligaciones y crea vinculaciones entre las partes, como bien lo afirma el
tratadista Manuel De La Puente y Lavalle®:

“[...] No interesa que el contrato sea civil o administrativo. Basta que sea
contrato, por cuanto, como se ha visto, tanto en derecho privado como en el
derecho publico el contrato crea relaciones juridicas entre las partes y es
obligatorio para ellas [...] En ambos derechos es una fuente de obligaciones. Y
también en ambos la obligacion contractual es lo mismo: un deber juridico que ata
alas partes [...]"

En un contrato administrativo, la administracion publica conserva para si, su
potestad y poder frente su contraparte, no obstante, ello no impide el
surgimiento de prestaciones reciprocas a los que las partes pese a sus
prerrogativas se obligan a su cumplimiento.

La especial naturaleza de un contrato administrativo y su ubicuidad en la
regulacion normativa

6.8 Precisado lo anterior, un contrato administrativo crea obligaciones reciprocas
entre las partes signatarias, a efectos de implementar el desarrollo de una
consultoria o ejecucion de obras o el abastecimiento de bienes y servicios con
el fin de dar continuidad o ampliar la cobertura de los servicios de la
administracion publica dentro del marco de las contrataciones del Estado,
como en el presente caso, el CONTRATO implica su existencia por la
necesidad de mejorar y ampliar los servicios educativos.

6.9 Conforme a lo expuesto, se tiene que en un contrato administrativo las partes
vienen a ser el Estado y un particular, existiendo una relacion de desigualdad,
siendo que dichos contratos por su naturaleza son regulados por el derecho
publico, al respecto, Christian Guzman Napuri asevera:

4 GARCIA DE ENTERRIA; EDUARDO y FERNANDEZ; TOMAS RAMON. Curso de Derecho Administrativo. Palestra
Editores S.A.C., Lima, 2006. Tomo I. Pag. 737.

SDELAPUENTEY LAVALLE; MANUEL. El Contrato en General. Comentarios a la Seccién Primera del Libro VII del Cédigo
Civil. Volumen XI. Cultural Cuzco S.A. editores. Pag. 367.
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“[...]1 El objeto de este contrato se rige, en consecuencia, por el derecho piiblico. Si
bien en todo contrato administrativo tiene que participar por lo menos un organo
publico en ejercicio de funcion administrativa [...]".

Asi las cosas, un contrato administrativo es regulado por las normas emanadas
del derecho publico, en consecuencia, las normas que regulan las
contrataciones del Estado son la Ley y el Reglamento, dispositivos legales que
se aplican, como regla general, a las contrataciones de bienes, servicios u obras,
que realicen los organismos publicos, en el marco de sus funciones y que se
salden con cargo a fondos publicos.

6.10 En ese sentido, el sistema de contrataciones del Estado estd regulado por
cuerpos normativos a los cuales deberdn sujetarse las entidades publicas que
no se encuentren comprendidas en supuestos de exclusién o no cuenten con
una norma especifica que regule sus procedimientos de contratacion.

6.11 Ahora bien, de una revision exhaustiva de los puntos controvertidos
sometidos a decisién del Arbitro Unico, sefialamos que resulta conveniente
abordar el analisis de la materia controvertida en forma conjunta del Primer,
Segundo, Cuarto, Quinto, Octavo y Noveno Puntos Controvertidos por
compartir una naturaleza conceptual similar y evitar pleonasmos que no
permitan obtener un Laudo Arbitral entendible y adecuado, todo ello, para
una mejor comprension de la decision del Tribunal Arbitral.

PRIMER, SEGUNDO, CUARTO, QUINTO, OCTAVO Y NOVENO PUNTOS

CONTROVERTIDOS

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare que se deje sin efecto la Carta
N° 132-2020-MDK/GM recepcionado por el correo: constructoragmj@gmail.com a horas
de 3:06 p.m. de fecha 12 de agosto de 2020.

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare la nulidad y que se deje sin
efecto la Resolucion de la Gerencia Municipal N° 363-2020-MDK/GM, por no ajustarse a
derecho u la que se resuelve el contrato, recepcionado por el correo
constructoragmj@gmail.com a horas de 7:33 p.m. de fecha 31 de julio de 2020.

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare que se cumpla con realizar la
Resolucion del contrato, conforme a la Carta N° 106 y 107-2020-CGMJSA-GCC,
presentado por medio digital al correo mesaepartes@munikimbiri.gob.pe, de fecha 30 de
junio de 2020 y 20 de julio de 2020, cuyos expedientes son E-2696 y 257 respectivamente.

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico ordene que se efectiie la devolucion de
garantia de fiel cumplimiento por la suma de S/ 37,749.47 (Treinta y siete mil setecientos
cuarenta y nueve con 47/100 Soles), que se encuentra retenida en la cuenta de la
Municipalidad Distrital de Kimbiri, provincia de La Convencion, departamento de Cuzco.
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Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare vdlida y con sus efectos
juridicos la Carta Notarial N° 010-2020-MDK/GM, con la que se notifica la Resolucién de
Gerencia Municipal N° 363-2020-MDK/GM la cual resuelve el Contrato N° 041-2018-
MDK-GM-LOG, suscrito con fecha 12 de septiembre de 2018 entre el CONSORCIO
SUPERVISION IRAPITARI y la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE KIMBIRI.

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare resuelto el Contrato N° 041-
2018-MDK-GM-LOG, por causas atribuible al contratista, y caduca la accion de inicio de
procedimiento arbitral por parte del contratista demandante.

Resumen de la posicion del DEMANDANTE

6.12

6.13

6.14

6.15

6.16

En lo que respecta al presente eje controversial, el DEMANDANTE ha
sefialado que indebidamente se curs6 la Carta N° 102-2020-MDK/GM en
donde se sefial6 la improcedencia de dejar sin efecto la Resolucion de
Gerencia Municipal N° 363-2020-MDK/GM, ello es contrario a la Ley y al
CONTRATO, demostrandose que el DEMANDANTE ha cumplido con sus

obligaciones.

Asimismo, el DEMANDANTE sefial6 que la resolucion contractual
efectuada a través de la Carta Notarial N° 008-2020-GM.MDK/LC y Carta
Notarial N° 010-2020-MDK/GM que adjunté la Resolucion de Gerencia
Municipal N° 363-2020-MDK/GM, no se ajusta a derecho, siendo que el
DEMANDANTE no ha cumplido con el CONTRATO, asi, a juicio del
DEMANDANTE, ha sido la DEMANDADA quien ha incumplido
contractualmente, no considerando ademas la aplicacién de las normas que
regulaban las actuaciones respecto del COVID-19.

Senialo el DEMANDANTE que, desde el 12 de febrero de 2020, no ha recibido
comunicacion por parte de la DEMANDADA, manifestando que no recibié
la Carta N° 100-2020-MDK/GM por la cual, la DEMANDADA comunico el
reinicio de las actividades de la obra.

Complementariamente, el DEMANDANTE sefial6 que a través de la Carta
N° 106-2020-CGMJSA-GCC del 30 de junio de 2020 y Carta N° 107-2020-
CGMJSA-GCC del 20 de julio de 2020 procedid a efectuar la renuncia al cargo
de supervisor de obra y a efectuar la resolucién contractual, respectivamente,
puesto que, en base a sus argumentos, la DEMANDADA no cumpli6 con sus
obligaciones en el marco del CONTRATO.

Asimismo, el DEMANDANTE sostiene también que en el marco de las
actuaciones efectuadas y considerando que el CONTRATO ha quedado
resuelto conforme el acto resolutorio practicado por éste, corresponde la
devoluciéon del fondo de garantia retenido por la DEMANDADA como
garantia de fiel cumplimiento.
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Resumen de la posicion de la DEMANDADA

6.17

6.18

6.19

6.20

6.21

6.22

Por su parte, la DEMANDADA ha sostenido que con Carta N° 132-2020-
MDK/GM constituye un documento administrativo de la propia
Municipalidad Distrital de Kimbiri (DEMANDADA) que responde a una
carta notarial remitida por el DEMANDANTE de fecha 3 de agosto de 2020,
pretension que es deleznable conforme el criterio de la DEMANDADA por
no enmarcarse dentro de la normativa en contrataciones del Estado.

Sostiene adicionalmente que con fecha 17 de julio de 2020, se comunico al
DEMANDANTE la Carta N° 100-2020-MDK/GM con la que se dispuso el
reinicio de la obra y por ende, de las actividades de supervision, no habiendo
habido respuesta alguna por parte del DEMANDANTE.

Asi, se tiene que el 20 de julio de 2020 con carta Notarial N° 008-2020-GM-
MDK/LC solicité un informe técnico detallado de la partida de movimiento
de tierras (Km +000.00 — Km 13+656.00), bajo apercibimiento de resolucion,
lo cual fue finalmente efectuado con carta Notarial N° 010-2020-MDK/GM
que notificd la Resolucion de Gerencia N° 363-2020-MDK/GM, por tanto, a
juicio de la DEMANDADA se ha cumplido con la normativa.

Por otro lado, la DEMANDADA respecto al acto resolutorio del CONTRATO
efectuado por el DEMANDANTE, mediante Carta N° 106-2020-CGM]JSA-
GCC del 30 de junio de 2020 y Carta N° 107-2020-CGMJSA-GCC del 20 de
julio de 2020 no se ajusta a lo requerido en la Ley y su Reglamento, razén por
la cual, corresponde sea desestimado.

Finalmente, ha sefialado la DEMANDADA que no corresponde la
devolucion del fondo de garantia conforme lo requerido por el
DEMANDANTE, toda vez que el CONTRATO ha sido resuelto por causas
atribuibles al DEMANDANTE, siendo que dicho fondo de garantia al ser una
garantia de fiel cumplimiento tiene una funcién resarcitoria, debe ser
conservado por la DEMANDADA.

Posicion definitiva del Tribunal Arbitral

Delimitacion de la controversia

A efectos de iniciar el analisis del presente punto controvertido, es necesario
sehalar que son pretensiones de las Partes el validar sus actos resolutorios,
los cuales se han efectuado en el marco del CONTRATO, alegando cada una
de ellas incumplimiento de su contraparte, asimismo, pretenden la invalidez
del acto resolutorio efectuado por éstas, razon por la cual, en primer término,
corresponde analizar el procedimiento de resolucion contractual efectuado
por el DEMANDANTE, a efectos de determinar si éste se ha realizado de
acuerdo a la Ley y el Reglamento.

17



CORTE SUPERIOR DE ARBITRAJE DE LA CAMARA DE COMERCIO DE AYACUCHO
EXPEDIENTE: 12-2020-AVL-CSA-CCA/AYA
CONSORCIO SUPERVISION IRAPITARI vs MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE KIMBIRI

6.23

6.24

6.25

6.26

Ahora bien, antes de proseguir con el analisis del presente eje controversial,
es necesario sefialar que el DEMANDANTE ha presentado un (1) dictamen
pericial suscrita por el CPC Mike Mariscott Gavilan Huaman y un (1)
peritaje técnico por el ingeniero Jhon Ivan Cancho Vargas, a efectos de
corroborar su posicion y argumentos expuestos.

La Décimo Tercera Disposicion Complementaria Final del Decreto
Legislativo N° 1071 — Ley que Norma el Arbitraje ha precisado lo siguiente
(SIC): “Este Decreto Legislativo serd de aplicacion, en lo que corresponda, a los
procedimientos periciales en que las partes designan terceras personas para que
resuelvan exclusivamente sobre cuestiones técnicas o cuestiones de hecho. La decision
de los peritos tendrd cardcter vinculante para las partes y deberd ser observada por la
autoridad judicial o tribunal arbitral que conozca de una controversia de derecho que
comprenda las cuestiones dilucidadas por los peritos, salvo pacto en contrario”; asi,
el Tribunal Unipersonal tiene la obligacion de tomarlos en cuenta y
considerar dichas pericias presentadas por el DEMANDANTE.

Ahondando en detalle, se tiene que lo determinado en el presente eje
controversial que se resuelven son cuestiones netamente juridicas, que se
determinaran bajo la apreciacion de los hechos y la normativa aplicable, no
existiendo cuestion o aspecto que por conocimiento o especialidad no pueda
ser sustanciado por el Arbitro Unico.

Dicho ello, resulta preciso considerar lo expuesto en los objetivos de las
pericias presentadas por el DEMANDANTE, asi, consideramos el objeto del
dictamen pericial suscrito por el CPC Mike Mariscott Gavilan Huaman:

III. OBJETO MATERIA DEL DICTAMEN.
3.1. OBJETIVOS GENERAL.

Evaluar la legalidad de La Carta N° 132-2020-MDK/ GM. (ANEXO 01)

3.2. OBJETIVOS ESPESIFICOS.

3.2.1. Evaluar la legalidad de la Resolucion de Gerencia Municipal N® 363-2020-
MDK/GM, por no ajustarse a derecho y la que resuelve el CONTRATO DEL
SERVICIO DE CONSULTORJA DE OBRA PARA LA SUPERVISION
DE LA OBRA:"MEJORAMIENTO DE TRAMO EXISTENTE (KM 0+000
AL KM 4+600 Y KM9+820 AL 11+823) Y CONSTRUCCION (KM 4+600
AL KM 9+820) DEL CAMINO VECINAL ENTRE LAS COMUNIDADES
DE IRAPITARI-9 DE DICIEMBRE-PUERTO RICO-CHILENOPATA,
DISTRITO DE KIMBIRI-LA CONVENCION - CUZCO". (ANEXO 02)

. Determinar el pago de la valorizacién de supervision N° 12.

w oW
[
W N

. Determinar los intereses que se ha dejado de percibir a partir de la falta de
pago de la supervision de la Valorizacién N° 12, que corresponde 2 la suma
de S/. 16,751.73 soles y la devolucién del fiel cumplimiento que corresponde
a la suma de S/. 37,749.47 soles.

3.2.4. Evaluar ¢l acervo documentario a fin de que se cumpla con realizar la

resolucién del contrato, conforme a la carta N° 107 y 106-2020-CGMJSA-

GCC. De Cédigo SNIP 219252 denominada “MEJORAMIENTO DE
TRAMO EXISTENTE (KM 0+000 AL KM 4+600 Y KM9+820 AL
11+823) Y CONSTRUCCION (KM 4+600 AL KM 9+820) DEL CAMINO
VECINAL ENTRE LAS COMUNIDADES DE IRAPITARI - 9 DE
DICIEMBRE - PUERTO RICO - CHILENOPATA, DISTRITO DE p
KIMBIRI - LA CONVENCION - CUZCO™ (obra suspendida)
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6.27

Como se aprecia, el objetivo general de dicha pericia es el andlisis de la Carta
N° 132-2020-MDK/GM y los objetivos especificos con numerales 3.2.1y 3.2.4
tienen incidencia sobre el eje controversial que se analiza; sin embargo, como
ya se ha dicho, dichos aspectos son netamente juridicos correspondiendo al
Arbitro Unico su consideracién en base a los hechos ocurridos y la normativa
aplicable; maxime, si se observa que el andlisis legal efectuado por el perito
que lo suscribe no es correcto ni adecuado, al no considerar los aspectos
basicos y esenciales de lo que comprende el acto resolutorio y la forma de
efectuarse en materia de contrataciones del Estado, aspectos que se
desarrollaran en los siguientes parrafos del presente Laudo Arbitral; en
consecuencia, por las razones expuestas, el Arbitro Unico en lo que respecta
al presente eje controversial prescinde del dictamen pericial del CPC Mike
Mariscott Gavilan Huaman.

Por otro lado, en lo que respecta al peritaje técnico efectuado por Jhon Ivan
Cancho Vargas, se tiene que como objeto se ha definido:

1. OBJETO DE LA PERICIA:
Extremo tunico:

1. Se deje sin efecto la carta N.- 132-2020-MDK/GM.

2. Lanulidad y que se deje sin efecto la Resolucion de Gerencia Municipal N°
363-2020-MOK/GM, por no ajustarse a derecho y la que resuelve el
CONTRATO DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA
SUPERVISION DE LA OBRA: "MEJORAMIENTO DE TRAMO EXISTENTE
(KM 0+000 AL KM 4+600 Y KM9+820 AL 11+823) Y CONSTRUCCION (KM
4+600 AL KM 9+820) DEL CAMINO VECINAL ENTRE LAS
COMUNIDADES DE IRAPITARI — 9 DE DICIEMBRE — PUERTQ RICO -
CHILENOPATA, DISTRITO DE KIMBIRI — LA CONVENCION — CUZCO".

3. El pago de la valorizacion de supervisién N° 12.

4. Que se cumpla con realizar la resolucién del contrato, conforme a la carta
N.- 107 y 106-2020-CGMJSA-GCC.

2.2, Discusion sobre cuestiones juridicas.

Los aspectos juridicos quedan al margen del objeto de este dictamen,
limitdéndonos a responder los extremos que se plantean, desde el punto de vista
técnico, sin entrar a valorar cuestién juridica alguna por entenderla fuera de
nuestro encargo y competencia profesional.

En ese sentido, se tiene que ello representa un aspecto contradictorio de dicha
pericia, puesto que los puntos 1, 2, 3 y 4 del objeto pericial contienen
cuestiones netamente juridicas, asimismo los puntos 1, 2, 3, 4, 5y 6 de las
conclusiones del peritaje técnico contiene apreciaciones netamente juridicas
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respecto del presente eje controversial, razon por la cual, al vulnerar sus
propias restricciones, el Arbitro Unico, decide prescindir para el analisis del
eje controversial del peritaje técnico.

La resolucion contractual como institucion juridica en un contrato
administrativo

6.28 Ahora bien, corresponde precisar que la institucion de la resolucion
contractual es la disolucion del vinculo que obliga a las partes a cumplir con
sus obligaciones, por hechos sobrevinientes a la celebracion del pacto
original, en ese extremo, Francesco Messineo® define a la “resolucion” como:

“[...1La resolucion es un remedio juridico que presupone un contrato perfecto,
pero, ademds, un evento sobrevenido, o un hecho nuevo, o un comportamiento de
la contraparte, posterior a la formacion del contrato, que de algiin modo altere las
relaciones entre las partes tal como se habian constituido originariamente, o
perturbe el normal desarrollo del contrato, de manera que éste no pueda continuar
existiendo, porque se ha modificado, o en absoluto se ha roto, aquella composicion
de intereses, cuya expresion constituye el contrato, y a la cual las partes han hecho
referencia al celebrarlo [...]”

De lo expuesto, se desprende que la resolucion puede tener lugar por causas
diversas. Asi, por ejemplo, por la inejecucion de la prestacion o por la
excesiva onerosidad sobreviniente de la prestacion o por la imposibilidad de
ejecutar la prestacion.

6.29 Trasladando dicho concepto al ambito de contrataciones del Estado, se tiene
que, una vez perfeccionado el contrato, el contratista se compromete a
ejecutar las prestaciones pactadas en favor de su contraparte, mientras que
esta ultima se compromete a pagar al contratista la contraprestacion
acordada. En estos términos, el contrato se entenderd cumplido cuando
ambas partes ejecuten sus prestaciones a satisfaccion de sus respectivas
contrapartes.

6.30 Sin embargo, la situacion descrita en el parrafo anterior es el 6ptimo que se
busca en materia de contrataciones; no obstante, no toda contratacién
termina en cumplimiento reciproco y oportuno de las prestaciones pactadas
por las partes, pues dependiendo de hechos y circunstancias propias o ajenas
a éstas, alguna de las partes podria verse imposibilitada de cumplirlas.

6.31 Ante tal eventualidad, la normativa de contrataciones del Estado ha previsto
la posibilidad de resolver el contrato, ya sea por la imposibilidad
sobreviniente de ejecutar las obligaciones pactadas o el incumplimiento de
estas, ello de conformidad al Articulo 36° de la Ley, la cual para mayor

6 Messineo, Francesco: Manual de Derecho Civil y Comercial. Ediciones Juridicas Europa-América, Buenos Aires, 1955.
Tomo IV. Pag. 522.
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precision de mi decision transcribo a continuacion:

“Ley N° 30225
[...]

Articulo 36. Resolucion de los contratos

36.1 Cualquiera de las partes puede resolver el contrato, por caso fortuito o fuerza
mayor que imposibilite de manera definitiva la continuacion del contrato, por

incumplimiento de sus obligaciones conforme lo establecido en el reglamento, o
por hecho sobreviniente al perfeccionamiento del contrato que no sea imputable a

alguna de las partes.

36.2 Cuando se resuelva el contrato por causas imputables a alguna de las partes,
se debe resarcir los dafios y perjuicios ocasionados. No corresponde el pago de

darios y perjuicios en los casos de corrupcion de funcionarios o servidores
propiciada por parte del contratista, de conformidad a lo establecido en el articulo

11 de la presente Ley”.

Conforme se observa del dispositivo glosado, si bien es cierto que lo ideal en

el marco del sinalagma contractual es el cumplimiento de las obligaciones,

ello dado que lo eficiente para las partes es el cumplimiento de sus

obligaciones, esto es por parte de la entidad publica obtener la prestacion que

le permita continuar con el desarrollo de sus servicios y politicas ptiblicas en
el marco del interés publico y del privado, obtener la retribucién pactada; sin
embargo, dicha situacién no siempre podra darse, ante lo cual la normativa

ha incluido la figura de la resolucion contractual como el remedio para

resolver la situacion de incumplimiento de alguna de las partes.

6.32 Complementariamente, es preciso traer a colacion que el Reglamento de la
Ley de Contrataciones ha establecido taxativamente las causales por las
cuales se puede resolver el contrato por incumplimiento de las partes, para

mayor abundamiento, citamos la parte correspondiente:

“Decreto Supremo N° 350-2015-EF
[...]

Articulo 135.- Causales de resolucion

135.1. La Entidad puede resolver el contrato, de conformidad con el articulo

36 de la Ley, en los casos en que el contratista:

1. Incumpla injustificadamente obligaciones contractuales, legales o
reglamentarias a su cargo, pese a haber sido requerido para ello;

2. Haya llegado a acumular el monto mdximo de la penalidad por
mora o el monto mdximo para otras penalidades, en la ejecucion

de la prestacion a su cargo; o
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6.33

6.34

6.35

3. Paralice o reduzca injustificadamente la ejecucion de la prestacion,
pese a haber sido requerido para corregir tal situacion.

135.2. El contratista puede solicitar la resolucion del contrato en los casos en
que la Entidad incumpla injustificadamente con el pago y/u otras
obligaciones esenciales a su cargo, pese a haber sido requerida
conforme al procedimiento establecido en el articulo 136.

135.3 Cualquiera de las partes puede resolver el contrato por caso fortuito,
fuerza mayor o por hecho sobreviniente al perfeccionamiento del
contrato que no sea imputable a las partes y que imposibilite de
manera definitiva la continuacion de la ejecucion del contrato”.

Siendo asi, la normativa de contrataciones del Estado ha regulado la
resolucion contractual por causas imputables a una de las partes,
dividiéndola en tres supuestos: (i) incumplimiento de obligaciones, (ii) haber
acumulado el maximo de penalidades; y, (iii) paralice o reduzca sin mayor
justificacion la ejecucion de sus obligaciones, como se observa todas
constituyen categorias diferentes.

Bajo dicho entendimiento, el Reglamento de la Ley de Contrataciones ha
establecido las causales por las cuales se puede proceder con efectuar una
resolucién de contrato por atribucion de incumplimiento ya sea del
contratista o la entidad contratante, estableciéndose claramente que el
contratista, en ese caso, el DEMANDANTE sélo puede o pudo resolver el
CONTRATO por un incumplimiento de obligaciones esenciales por parte del
DEMANDADO.

Del acto resolutorio practicado por el DEMANDANTE

En este punto del andlisis, es necesario sefialar que el presente punto
controvertido, se deriva de la pretension sefialada por el DEMANDANTE,
en torno a que pretende declarar la validez del acto resolutorio practicado
respecto del CONTRATO, solicitando a este Tribunal Arbitral declare
fundada su pretension, al respecto es necesario acotar que el articulo 45° de
la Ley N° 30225 — Ley de Contrataciones del Estado, sefiala que (SIC): “Las
controversias que surjan entre las partes sobre la ejecucion, interpretacion,
resolucion, inexistencia, ineficacia o invalidez del contrato se resuelven, mediante
conciliacion o arbitraje institucional, segiin el acuerdo de las partes. En el reglamento
se definen los supuestos excepcionales para recurrir al arbitraje Ad Hoc. Las
controversias sobre la nulidad del contrato solo pueden ser sometidas a arbitraje”; en
consecuencia, se tiene que toda cuestién en torno al aspecto de una
resolucidn contractual es pasible de ser sometida arbitraje.

Considerando lo expuesto hasta este punto, la pretension que se analiza en
el presente eje controversial es la resolucion practicada por el

22



CORTE SUPERIOR DE ARBITRAJE DE LA CAMARA DE COMERCIO DE AYACUCHO
EXPEDIENTE: 12-2020-AVL-CSA-CCA/AYA
CONSORCIO SUPERVISION IRAPITARI vs MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE KIMBIRI

6.36

DEMANDANTE, ello a través de la Carta N° 106-2020-CGMJSA-GCC del 30
de junio de 2020 y Carta N° 107-2020-CGMJSA-GCC del 20 de julio de 2020,
en concreto, el DEMANDANTE imputé al DEMANDADA el no haber
entregado la totalidad de terrenos.

Bajo dicho preambulo, es necesario acotar lo dispuesto en la normativa, para
lo cual transcribimos literalmente lo expuesto en el articulo 136° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones:

“Decreto Supremo N° 350-2015-EF
[...]

Articulo 136.- Procedimiento de resolucion de Contrato

Si alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la parte
perjudicada debe requerir mediante carta notarial que las ejecute en un plazo no
mayor a cinco (5) dias, bajo apercibimiento de resolver el contrato.

Dependiendo del monto contractual y de la complejidad, envergadura o
sofisticacion de la contratacion, la Entidad puede establecer plazos mayores, pero
en ningiin caso mayor a quince (15) dias. En caso de ejecucion de obras se otorga
un plazo de quince (15) dias.

Si vencido dicho plazo el incumplimiento continiia, la parte perjudicada puede
resolver el contrato en forma total o parcial, comunicando mediante carta
notarial la decision de resolver el contrato. El contrato queda resuelto de pleno
derecho a partir de la recepcion de dicha comunicacion.

La Entidad puede resolver el contrato sin requerir previamente el cumplimiento
al contratista, cuando se deba a la acumulacion del monto mdximo de penalidad
por mora u otras penalidades o cuando la situacion de incumplimiento no pueda
ser revertida. En estos casos, basta comunicar al contratista mediante carta
notarial la decision de resolver el contrato.

La resolucion parcial solo involucra a aquella parte del contrato afectada por el
incumplimiento y siempre que dicha parte sea separable e independiente del resto
de las obligaciones contractuales, siempre que la resolucion total del contrato
pudiera afectar los intereses de la Entidad. En tal sentido, el requerimiento que
se efectiie debe precisar con claridad qué parte del contrato queda resuelta si
persistiera el incumplimiento. De no hacerse tal precision, se entiende que la
resolucion es total”.

Al amparo de lo sefialado en la normativa y los hechos acaecidos, el
DEMANDANTE para validar su acto resolutorio, el cual era por la causal de
incumplimiento de obligaciones esenciales, esto ultimo por ser la parte
obligada una entidad del Estado (DEMANDADA), debia efectuarse a través
de una doble (2) comunicacién, una primera en la que se efectte: (i) la
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imputacion de la obligacion esencial incumplida, (i) la solicitud de
incumplimiento y el otorgamiento de un plazo para su cumplimiento,
finalmente, (iii) el apercibimiento de resolucion contractual en caso de
incumplimiento del plazo otorgado y una segunda, donde se ejecute el
apercibimiento efectuado, comunicando la decision inequivoca de resolver
el CONTRATO, comunicaciones que ademas deben estar protocolizadas
notarialmente, es decir diligenciadas como carta notarial.

6.37 Enese orden de ideas, el A-Quo recalca que, en materia de contrataciones del
Estado, el acto resolutorio de cualquier contrato, es un conjunto de
actuaciones formales conducentes a demostrar y hacer saber a la parte
contraria la intencion univoca de dejar sin efecto el contrato, por las razones
claramente expresadas por la parte resolutora en su comunicacion la que
resuelve efectivamente el contrato.

6.38 En este punto, es necesario glosar la comunicaciéon por la cual, el
DEMANDANTE articula su acto resolutorio del CONTRATO:

CARTA No. / (O &-2020-CGMISA-GCC

Sr.:
Mag. Econ. Edson A. JIMENEZ RODRIGUEZ
Gevente Municipal de fa Municipaiidad Distritatl de Kimbiri [

Asunto: Renuncia imevocable de supervision a cargo de la obra.

Ref. :Contrato N° N°041-2018-MDK-GMAOG, para SUPERVISION DE LA\
OBRA "MEJORAMIENTO DEL TRAMO EXISTENTE (KM 0+000 AL
4+600 Y KM S+820 AL 11+823) Y CONSTRUCCION (KM 4+800-AL ¥ :
9+820) DEL CAMINO VECINAL ENTRE LAS COMUNIDADES. BENINY = ||
IRAPITARIA — 9 DE DICIEMBRE — PUERTO RICO —CHILENQPATENNNH = |
QAN E

DISTRITO DE KIMBIRI — LA CONVENCION - CUSCO. NN

= Carta N°105-2020-CGMJSA-GCC

Estimado Sr: - ’
PormedbdelaprssantemedhjoaUdpatasabdaﬂooo@akmnteanombmde_
“CONSORCIO SUPERVISION IRAPITARI™. % X

Motivo de Ia pr ico a Ud. Mi i apslﬁrde.@_bdiaa]cp:go
de&meMsordsobmdelaomeudaenelmfsmna&a;porrggmesdemwmbmeMo
dewmpmmisoporpaﬁedehmunﬁﬁpsﬁdsddisﬂﬂaldelﬁntm‘quespesqrdaﬁabw

F a su rep da tanto en el inicio de obra, i . le ) de
Iaobralamﬂohldamodeobramsehaoeefcc&w;pewdmndoala.
supeMsiényaquehxesuspendHoporemmismopmblenmenmsetapss(RGM N
041-2019-MDK/GM, RGM N° 288-2019-MDK/GM, RGM N°048-2020-MDK/GM),

=
=
asila ga de yquehastalafachem'hayningunaoomuniwcm;-gw T
comoindicaelActadesuspensiénm,yquepasomésdscmoo(OS)meses § @s |
e S S
Apelando al RLC At 185.1 'Sialguf'radelespa‘tesfalaelcwmme‘moﬂde SLEEQ
igaciones, la parte perjudicads requiere fe caria "qus‘ia_s, :&,ﬁs%
Zo no mayor a cinco (5) dias bajo ibirmie dere fver ef ._Cormra ; = -2
’::elando alygrRLc Art 166.2° 166.2_“3‘713 parte perjudicada es afgontrahs(a. la__Ent 1ai é L': 3
la respectiva ir izacién por los dafios imrog bajo P dgsg
Thutar de la Entidad”. 6§ g :
P rria 1. a - 7 de xE «©
Para o cual; se le a su rep . 5 on de .s. ¥
supervis:bnwz.quehaml‘afechanosehacesfedm (.“ § §§
Sin ofro particuler, es icia Ia i6n para exp rie mi esti ‘_:so /
Atentamente, Tag CrimagLos
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Conforme se evidencia de la comunicacidn, se observa que ésta no constituye
un apercibimiento, sino una “renuncia” al cargo de supervisor de obra,
situacion no contemplada en la Ley y Reglamento, tampoco se observa el
otorgamiento de un plazo expreso para el cumplimiento de la obligacion
esencial incumplida por la DEMANDADA ni el apercibimiento concreto de
resolver el CONTRATO en caso no se cumpla con absolver las obligaciones

no realizadas.

En este punto, es necesario glosar la Carta N° 107-2020-CGMJSA-GCC, a
mayor detalle:

SIAGTNLGLL DA

: Art 184, Causales de resolucién

-

Kimbir, 20 &3 julic del 2020

CARTANo. . (/-2020-CGMJSA-GCC

Sr.:
Mag. Econ. Edson A. JIMENEZ RODR!GUEZ

Garente Municipal de ls Municipaiicad Oistrital Je Kambi
Asunto: Resclucién de contrsto.

Ref. :Coniraio N° N°041-2018-4DK-GIM/LOG, para SUPERVISION DE L
OBRA "MEJCRAMIENTO DEL TRAMO EXISTENTE (KM 0+000 AL KM
44800 Y KM 9+820 AL 11+823) Y CONSTRUCCION (KM 4+800 AL K
9+820) DEL CAMINO VEC INAL ENTRE LAS COMUMIDADES DE
IRABITARIA — 8 DE DICIEMSRE — PUERTO F'C" —CHILENOPATA
DISTRITO DE KIMBIR! — LA CONYENCION - CUSC

= Carig N°105-2020-CSI-CGMSA-GCC de fecha 22/funic/2020
»  Caria N°106-2020-CSI-CGMSA-GCC de fachs 3u’ unio/2020

B:t« ado Sr:
i Por,medio da la prasanta me dirjo & Ud. para sejudarle cordiaiments a nombrs del "CONSCORC! .‘.1
s_z.@eows ON IRAPITARY.
L

Mo?'vo de fa prassnte es poner €n su conceimienic, Gue no hatienco respuesia a ias carieyg
plé‘s:nt:aas £or su reprasentads, en ampars & la Ley de Coniratacionss por el Estado N°30225

.184.2 "EJ contretists puede solicitar la rasoiucion del condraio en fos casos en gue i2 -'moe"'
:r*eja m,mt"'cedar“a’te con &l pago y/u ciras cbligaciones esenciales @ sucargo, pese @ p.et gx
s:do requends conforme al procedimisnto estabiecido en ef articule 763° <1\

Articulo 165. Procedimiente de resclucion de conirate
185.1. i alguna de las paries falta sl cumplimients ds sus obligaciones, la parte peuch a-,
requiere mediante carta notarial gue las sjecute en un piezo no mayor a cince (.,. dias, "g:
apercibimiento de resofver ef contrafo. e

Articuic 168. Efectos de la resciucién -
166.2. Si Iz parfe penudicada es &f contratista, ia Entidad reconoce fa respectiva indemnizie
por los dados iregados, bajo respensabilidad del Tiwier de la Entidad. ,l ||
156.3. Cualquier controversia ralacionada con la resciucién del confrato puede ser sometide o4 -
I= parte interesada a conciliacién y/o arbitraje dentro de los treinta (20} dias hébiles siguieptes

notificada Is resolucién. Vencido este plezc sin que s haya iniciado ninguno cé E
procadimientos, se sntiends gue !a rasolucion de! contrato ha quaedado consentida. }

6.39 Cabe sefialar, que adicionalmente a lo expuesto respecto de las deficiencias
de la Carta N° 106-2020-CGMJSA-GCC y Carta N° 107-2020-CGMJSA-GCC
como acto resolutorio por el contenido expresado en éstas, es necesario
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destacar que conforme lo ha establecido la normativa, en concreto, el articulo
136° del Reglamento establece que las comunicaciones que se efectiien como
actos resolutorios deben ser diligenciadas notarialmente, aspecto que no se
evidencia de las comunicaciones antes glosadas, siendo ademas que el
propio DEMANDANTE ha sefialado con ocasion de su escrito postulatorio
que dichas comunicaciones fueron diligenciadas a través de correo
electronico, lo cual es contrario e incongruente a lo dispuesto por la

normativa.

6.40 Razodn por la cual, el acto resolutorio practicado por el DEMANDANTE no
puede ser valido, correspondiendo desestimar la Cuarta Pretension principal
contenida en el Cuarto Punto Controvertido, debiendo declararse

INFUNDADO en todos sus extremos.

El camino resolutorio de la DEMANDADA

6.41 Por su parte, la DEMANDADA ha efectuado su acto resolutorio del
CONTRATO a través de la Carta Notarial N° 008-2020-GM-MDK/LC y la
Carta Notarial N° 010-2020-MDK/GM que adjunté la Resolucion Gerencial
N° 363-2020-MDK/GM, a mayor detalle, procedemos a glosar las citadas

instrumentales:

2 D2 <Apn0data

3

BOCUMEBNTO NO ARTA NOTARIAL N®
£ ESTAMOTARIA

LI Foces GUZMAN CORDERO CARRERA

i | REPRESENTANTE LEGAL DEL CONSORCIO SUPERVISION

17303623 COORD IRAPITARI

) ADJUNTO

IURIER - SAN FRANCISCO i AV. CUSCO N° 348 KIMBIRI — LA CONVENCION - CUSCO
ASUNTO  :  CUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES ESENCIALES DERIVADAS DEL

CONTRATO N* 041-2018-MDK-GM/LOG, BAJO APERCIBIMIENTO DE RESOLUCION
DE CONTRATO.

REF. : @) INFORME N" 046-2020-OSELI/MDK

3~ POTmedio de la presents me dirjo a Ud.. nicarie que mediants CARTA N* 611
%) 20 IDK/G! de M de

inct
riesgo de los trabajos
on la calidad y control
= de 103 plazos de la

Creado por T sy

] 297

Kimsii, 30 de juko dat 2020,

& ! . :
¢ CARTA NOTARIAL I p10-; 2020-MDKIGM PL 00147
) 139
SEROR: N "m‘ PACHAL
‘ \ ESA DE PARTE
REWPRWEE?RDEM CARRERA e
=SENTANTE LEGAL DEL CONSORC:0 SUPE ]
REPRESENTIAT . RVISION IRAPTARI :
. P’“::N 348 - Kimbie - La Convencién - Cugeo L0 3 JUL
ASUNTO NOTIFICAGION DE RFSOLUCION DE GoNTRATD
REFERENCIA -

) RESOLUCION DE GERENCIA MUNJ( /58
A e ICIA MUNICIPAL e 36

B CONTRATO o a1 21tk a0 o OO

©) CARTA NOTARIAL N° 008-2000 GRMDICLC

D mi especisl consideracion:

Es gralo driginme a usted, oon s fi y 5 alada Ia Resolucion Gerey i
- nafidad de nolificar 3 su represani;
- : o 18 I8 Resoiuci ncia Municipal

= Resolucitn Gerencia Municipal N° 363-2020-MDKIGH

Sin ot paricaiar, aprovecho ia opordun d para expresar las muest mi ial consderacidn
tunidad para e
‘ Presir Ias muesiras de mi especial consideracit ¥
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6.42

6.43

6.44

SE RESUELVE:

ARTIGULO PRIMERO: DECLARAR resuelto el contrato N° 041-2018-MDK-GMILOG, Procedimiento De
Seleccion Adjudicacion Simplificada N° 023-2018-MDK/CS-1, derivada de la Licitacion Publica N° 005-2018-
MDKICS-1, para la supervision de la obra “Mejoramiento del tramo existente (KM 0+000 AL KM 4+600 Y KM 9+820 AL
11823) Y Construccion (KM 4+600 AL KM 9+820) Del Camino Vecinal Entre Las Comunidades De Irapitari-9 De
Diciembre- Puerto Rico- Chilenopata, del distrito de Kimbiri, la convencion —cusce”, Por el incumplimiento injustificada de
sus obligaciones conlraciuales.

ARTICULO SEGUNDO: ENCARGAR, se remita el contrato y todos sus antecedentes al OSCE con el informe
técnico legal, a efectos de que se dé inicio el Procedimiento Administrativo Sancionador confra el CONSORCIO
SUPERVISION IRAPITARI y sus Integrantes.

ARTICULO TERCERO; NOTIFICAR la presente Resolucion a la gerencia de infraestructura, oficina de supenvision,
evaluacitn y liquidacion de inversiones, oficina de administracion y finanzas, al contratista alos interesados y a las demés
Unidades Orgénicas de la Municipalidad para su conacimiento y fines consiguientes.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE.

Analizadas dichas instrumentales, se evidencia que la DEMANDADA ha
postulado su acto resolutorio a través de dos (2) comunicaciones, siendo que
en la primera de éstas: (i) efectia una imputacion de incumplimiento de
obligaciones, en el caso en concreto la falta de realizacion de un informe
relativo al ftem N° 02 Movimiento de Tierras, (ii) solicita su cumplimiento y
otorga un plazo para ello, cinco (5) dias calendario; y, (iii) finalmente realiza
un apercibimiento de resolver el CONTRATO en caso no cumpla con
subsanar su obligacion no efectuada, siendo que hasta dicho punto, cumple
con la normativa en materia de contrataciones del Estado.

Prosiguiendo con el andlisis, es preciso sefialar que con Carta Notarial N°
010-2020-MDK/GM, la DEMANDADA ejecutd el apercibimiento, ante el
incumplimiento de la DEMANDANTE, procediendo a resolver el
CONTRATO, adjuntando para ello la Resolucion de Gerencia N° 363-2020-
MDK/GM, instrumental donde se establecid la clara intencién de la
DEMANDADA de optar por la resoluciéon contractual, al haberse
determinado el incumplimiento del DEMANDANTE.

Cabe sefialar, que en lo referido al diligenciamiento notarial requerido

conforme lo sefialado en el articulo 136° del Reglamento, es necesario
destacar dichos diligenciamientos, adjuntos a las citadas comunicaciones:

27



CORTE SUPERIOR DE ARBITRAJE DE LA CAMARA DE COMERCIO DE AYACUCHO

EXPEDIENTE: 12-2020-AVL-CSA-CCA/AYA
CONSORCIO SUPERVISION IRAPITARI vs MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE KIMBIRI

CERTIFICO : Que, de acuerd ¥
b X uerdo al Art. 101° del Dec. Leg. 1049° 1 origi
(ci:n:qutqusl, :.icotzpaﬁado 14 folios folios ha sido remitidg via Ofvzr'égmlé;pro?:ﬂ::
minis _acn(’)r} yna La Mar Ayacucho, ubicada en la Plaza 4 d ' ci
2: 0?\1; destinatario: Guzman Cordero Carrera REPRESENT:I:'(;'tEme(;;GiS\tIaJ Cllg‘g(!i:
SORCIO SUPERVISION IRAPITARI, con domicilio indicado en la carta. A su vez

OGQi’Iv?

tcucnS

CERTIFICO: Que, de acuerdo al Art. ‘1016, del |
R’ o , de ' al Art.] .del Dec. Leg. 1049° ¢l original d
carta Notarial, acompatiado 03 folios ha sido remitido via OLVA COURIEI:, lzfiﬁ?lﬁ:

Huaman Leydy, quien luego de enterars i parte

Huan , ¢ de su contenido procedio a firmar

}ﬂﬁfe;u;rhde la ;:aor;a con DNI _NO. 73353349. La diligencia se llevs a cabo el dia deeﬁol;i?pl de
 horas 5:09 pm. Se‘ deja expresa constancia que el Notario no asume responsabilidad d

i::ontemchUde Iay carta, ni de la identidad, firma, capacidad o representacién del remitente- "

o cual doy fe.- En Aynarl La Mar Ayacucho a 31 de julio del 2020. ienes de

e
BOGADO - NOTARIO
AYNA - LAMAR - AYACUCHO

6.45

Asi, se tiene que la DEMANDADA ha cumplido con cursar la Carta Notarial
N° 008-2020-GM-MDK/LC y la Carta Notarial N° 010-2020-MDK/GM que
adjunto la Resolucion Gerencial N° 363-2020-MDK/GM en forma congruente
con el articulo 136° del Reglamento, cumpliendo las exigencias normativas.

Teniendo en cuenta lo expuesto, es necesario precisar que el
DEMANDANTE en cuanto a los aspectos formales de la resolucion
contractual cumple con la Ley y el Reglamento; por tanto, corresponde
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6.46

6.47

6.48

6.49

proceder con el analisis de fondo del acto resolutorio.

De lo incumplido por el DEMANDANTE

Habiendo efectuado el andlisis de la forma como se ha efectuado el
procedimiento resolutorio de la DEMANDADA y determindndose que ha
cumplido con el procedimiento sefialado en la normativa de contrataciones
del Estado, en concreto conforme lo dispuesto en el articulo 136° del
Reglamento, resulta necesario conforme lo sefialado en la propia pretension
del DEMANDANTE en la que solicité se deje sin efecto la resolucion del
CONTRATO efectuada por la DEMANDADA, abordar el fondo de dicho
acto resolutorio, a fin de determinar si éste se ha efectuado en base a la
normativa y al CONTRATO.

Es preciso indicar que el CONTRATO regula la prestacion de consultoria de
obra en su modalidad de supervision de obra, en dicho entendido, el
DEMANDANTE debia efectuar el control técnico y financiero de la ejecucion
de la obra: “"MEJORAMIENTO DEL TRAMO EXISTENTE (KM 0+000 AL KM
4+600 Y KM 9+820 AL KM 11+823) Y CONSTRUCCION (KM 4+600 AL KM
9+820) DEL CAMINO VECINAL ENTRE LAS COMUNIDADES DE
IRAPITARI - 9 DE DICIEMBRE — PUERTO RICO - CHILENOPATA, KIMBIRI
— LA CONVENCION - CUSCO”.

Para una mayor precision, glosamos la Cladusula Segunda del CONTRATO
que contiene el objeto de éste:

CLAUSULA SEGUNDA: OBJETO
L presente conteato tiene por objeto In CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORI
X cta I I 5 1 E CONSULTORIA
gglsc')rm{:« PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA: “MEJORAMIENTO DEL TRAMO
7 EA\TE’(KM oi-ooo AL KM 4+600 Y KM 9+820 AL 11+823) ¥ CONSTRUCCION (KM
:og zflf) i«é\;Es;{%?;JDE; ISZAMIE\'O VECINAL ENTRE LAS COMUNIDADES DE IRAPITARI
- IE] % ~ PUERTO RICO - CHILONOPATA D <
TR A , DISTRITO DE KIMBIRI - LA

Asi pues, es necesario denostar que el CONTRATO regulaba una serie de
obligaciones del DEMANDANTE que se traducian en prestaciones a efectuar
en pos de realizar un adecuado control técnico y financiero de la obra que se
ejecutaba.

Ahora bien, es necesario sefialar que conforme a las instrumentales que
comprende el acto resolutorio de la DEMANDADA, con ello me refiero a la
Carta Notarial N° 008-2020-MDK/LC y Carta Notarial N° 010-2020-
MDK/GM, la obligacion incumplida por el DEMANDANTE fue que éste no
cumplié con efectuar un informe sobre el [TEM N° 02 - MOVIEMIENTO DE
TIERRAS, a mayor detalle, glosamos el requerimiento efectuado en la Carta
Notarial N° 008-2020-MDK/LC:
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6.50

6.51

Es de resaltar que se le viene solicitando de manera reiterativa la elaboracién del Informe
Técnico detallado, respecto a la partida 2.00 MOVIMIENTO DE TIERRAS (Km.
0+000.00 - Km. 13+656.00), abalado por sus especialistas, adjuntando los estudios
correspondientes del especialista en geologia y mecanica de suelos, los metrados
(ejecutados y mayores metrados), planos de planta, seccionamiento y perfil del tramo
ejecutado por el contratista, planilla de metrados, valorizaciones Obra principal y de existir
mayores metrados.

En este punto, es necesario sefalar que debe considerarse que durante el
desarrollo de los hechos, se origind la pandemia del COVID-19 (enfermedad
de coronavirus del 2019), asi como las disposiciones aparejadas por el Estado
peruano que decreto el aislamiento social obligatorio de la poblacién y la
nueva normalidad para la contencion del COVID-19; no obstante y pese a las
alegaciones efectuadas en dicho sentido por el DEMANDANTE, dichas
disposiciones para la nueva normalidad y evitar el avance del COVID-19 no
generaron un impacto sobre el cumplimiento de las obligaciones a cargo del
DEMANDANTE, puesto que de ésta se determinan que existia un marco
regulatorio para proceder al reinicio de las actividades que fueron
suspendidas durante la etapa de aislamiento obligatorio del COVID-19, ello
a través del Decreto Supremo N° 101-2020-PCM y Decreto Supremo N° 117-
2020-PCM.

Continuando con el andlisis, es preciso destacar que el requerimiento de la
obligacion incumplida por el DEMANDANTE viene a ser el desarrollo y
remisién de un informe técnico y detallado del ITEM N° 02 - MOVIMIENTO
DE TIERRAS suscrita por los especialistas correspondientes, conforme se
evidencia de la Carta N° 034-2020-MDK/GM del 13 de febrero de 2020.

Prosiguiendo con el desarrollo del Laudo Arbitral, es necesario sefialar que
dentro de las obligaciones contempladas en el CONTRATO se evidencia:

Elahorar v presentar los in formes expeciales
©1reunst 1mxx\l)<hr( mlm n,

- reve plazo. los reclamas o
1

dan de =u nivel de decixion 3 que a =u
on de un expedionte de.

planteamie n«~1((l(tnl atista, que w.\
] ll(ll)

merezean Ia organizac
=tinado a culminar en una resolucion

:\(!:n.n)sn':‘.l o

- Ao
e war a la MDKLD en controversins o :1u(on ui.\l.x VG Lereoros
- Aaborar oportunameoente {dontvn dal el . < - £

Lo cual es corroborado por lo dispuesto en las Bases Administrativas:

19.22. Elaborar y presentar los informes especiales cuando la MDK los solicie 0 las

circunstancias lo determinen.
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Conforme se observa en el propio CONTRATO y en las Bases
Administrativas, se observan dos (2) tipos de obligaciones claramente
diferenciadas, unas referidas a la supervision de las actividades

constructivas, por ejemplo, seguimiento e inspeccion de obras y otras
complementarias que no se encontraban sujetas directamente a la

fiscalizacion de las actividades de construccion, por ejemplo redaccion de

informes, revision de valorizaciones, asi, las primeras se encuentran sujetas
a la vigencia del plazo contractual para la ejecucion de la obra, mientras que
las segundas no se sujetan a la existencia de un plazo de ejecucion contractual

para su realizacion.

6.52 Teniendo en cuenta lo glosado, resulta evidente que lo requerido por la
DEMANDADA constituia una obligacion del DEMANDANTE y por tanto
debia ser honrada en el marco del sinalagma contractual, siendo ademas que
dicha obligacion a diferencia de la obligacion principal como vendria a ser la
realizacion del control técnico financiero de la obra respecto de la cual se

tiene que aparejar a un avance de obra, no se encuentra sujeta a la vigencia

de un plazo de ejecucidn contractual para su realizacion.

6.53 Asi, independientemente de la suspension del plazo para la ejecucion de la
obra conforme se aprecia en el Acta de Suspension de Plazo de Ejecuciéon de
Obra N° 04, se mantenia subsistente la obligacion requerida por la
DEMANDADA en torno al requerimiento del informe especial del ITEM N°

02 - MOVIMIENTO DE TIERRA, ya que dicha obligacion no se aparejaba o

no requeria de la existencia de un plazo de ejecucion de obra, sin embargo,
en lo factico, a partir del 16 de marzo de 2020, con las disposiciones del
aislamiento obligatorio, el CONTRATO quedo suspendido, situacion que fue
recién revertida con Carta N° 100-2020-MDK/GM; por la que, se puso en

conocimiento del DEMANDANTE el reinicio de las actividades para la
ejecucién de la obra que el DEMANDANTE debia supervisar, ello en el

marco del Decreto Supremo N° 101-2020-PCM y Decreto Supremo N° 107-
2020-PCM que aprobo la Fase 3 de la Reanudacion de Actividades

Econdémicas dentro del marco de la declaratoria de emergencia.

6.54 Situacidén que es negada por el DEMANDANTE, no obstante, se contrasta
con la instrumental aportada, que dicha comunicaciéon se remitio en la
direccion contractual del DEMANDANTE, a mayor detalle, anexamos dicho

diligenciamiento efectuado por un Juez de Paz:
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6.55

6.56

6.57
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Visto ello, resulta innegable que el DEMANDANTE sabia a dicha fecha que
la ejecucion contractual se reiniciaba y, por tanto, le resultaban exigibles sus
obligaciones derivadas del CONTRATO, a efectos que las pudiera cumplir.

Situacion que finalmente no se ha producido, siendo que el DEMANDANTE
a través de los medios probatorios aportados no ha logrado probar que ha
cumplido con la obligaciéon requerida bajo apercibimiento por parte de la
DEMANDADA, hecho que no puede soslayar y que determina
indefectiblemente que el DEMANDANTE ha incumplido el CONTRATO y
por tanto, la resolucidn contractual efectuada por la DEMANDADA a través
de la Carta Notarial N° 010-2020-MDK/GM a la Resolucion de Gerencia Municipal
N° 363-2020-MDK/GM es conforme a la normativa y al CONTRATO y por
tanto, plenamente vélida y surtiendo efectos juridicos, correspondiendo
declarar que el CONTRATO se encuentra plenamente resuelto, debiéndose
declarar INFUNDADA la pretension contenida en el Segundo Punto
Controvertido y FUNDADA la pretension reconvencional contenida en el
Octavo Punto Controvertido.

Sobre la caducidad argumentada en la pretension reconvencional

Por otro lado, respecto del extremo de la pretensién reconvencional
contenida en el Noveno Punto Controvertido, referido a que se declare la
caducidad del derecho del DEMANDANTE para optar por controvertir la
resolucion contractual en la via arbitral es necesario considerar algunos
aspectos conceptuales respecto de la caducidad.

Debemos, iniciar sefialado que el derecho de acceso a la justicia tiene base
constitucional, puesto que se trata de un contenido implicito del derecho a la
tutela jurisdiccional, este ultimo reconocido en el inciso 3 del Articulo 139°
de la Constitucion y como tal, garantiza que un particular tenga la
posibilidad, real y efectiva, de acudir al juez, como tercero imparcial e
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independiente, con el objeto de encargarle la determinacion de un derecho
reclamado o una transgresion efectuada contra sus derechos; sin embargo,
un punto a considerar es que dicho derecho puede ser restringido o acotado,
siempre que no se transgreda su nucleo duro, asi la caducidad como
institucion juridica es una forma de acotar o regular el derecho de acceso a la
justicia.

6.58 Bajo dicha premisa, tenemos que la caducidad es una institucion juridica por
la cual un acto o el ejercicio de un derecho potestativo se sujeta a un plazo
prefijado y perentorio, que en caso de no ser ejecutado determina la extincion
del derecho, tanto a nivel sustantivo como adjetivo.

6.59 Idéntico criterio comparten los tratadistas Felipe Osterling Parodi y Mario
Castillo Freyre, quienes’ sehalan: “[...] En lo que respecta a la caducidad, la
misma es definida como el instrumento mediante el cual el transcurso del tiempo
extingue el derecho y la accion correspondiente en razon de la inaccion de su titular
durante el plazo prefijado por la ley o la voluntad de los particulares [...]”. En ese
sentido, el paso del tiempo determina la extincion de derechos o facultades
juridicas porque llevan consigo una modificacién que afecta al derecho
objetivo.

6.60 A mayor abundamiento, es importante tener presente que
la caducidad constituye un medio de extincion del derecho y la accion
correspondiente, estd determinada por el transcurso del tiempo y su plazo
tiene por caracteristica de ser perentorio y fatal. La caducidad estd
intimamente vinculada con el interés colectivo y la seguridad juridica, por
ello el juez esté facultado para aplicarla de oficio, en una verdadera funcion
de policia juridico, superando el interés individual; razén por la que, los
plazos de caducidad son fijados por la ley, sin admitir pacto en contrario.

6.61 En efecto, la caducidad se rige por normas imperativas, forma parte del
derecho publico por existir en su concepcion un ingrediente de interés
publico, por lo que se encuentra de medio el orden publico; sus
eventualidades y causales estan expresa y taxativamente establecidas en la
ley, con preceptos rigidos que no admiten disponibilidad.

6.62 A diferencia de la prescripciéon -que tiene base de autonomia, al ser
disponible, por lo que debe ser alegada en excepcion procesal por la parte
demandada-, la caducidad opera ipso iure, no encontrandose en poder de
nadie el disponer de ella bajo alguna forma o modalidad; es asi que la
prescripcion otorga la posibilidad al deudor de liberarse, la que puede o no
aprovechar, de acuerdo a su voluntad.

7 OSTERLING PARODI; FELIPE y FREYRE CASTILLO; MARIO. “Todo Prescribe, Caduca, a Menos que la Ley Sefiale lo
Contrario”. Publicado en la Revista Derecho y Sociedad. Pag. 268. Disponible en el portal electrénico (web):
http://revistas.pucp.edu.pe/index.php/derechoysociedad/article/viewFile/16895/17202
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6.63 En esa linea, la norma establece que la caducidad se produce transcurrido
elultimo dia del plazo, aunque esta sea inhabily esto remarca la
indefectibilidad de su acaecer, resultando independiente y ajeno a la
voluntad de las personas, bajo dicho analisis, queda por sentado que “Ia
diferencia fundamental entre prescripcion y caducidad es que mientras en el primero
es necesaria la actuacion del derecho potestativo del beneficiario (en via de excepcion
0 de accidn), en fin, la actuacion de su autonomia privada; en el sequndo, se trata de
un fendmeno de extincion heterénoma de las situaciones juridicas subjetivas, es decir,
se prescinde totalmente de la intencion, voluntad y actuacion del beneficiado con el
plazo™s.

6.64 Siguiendo dicho razonamiento, la caducidad ya acaecida no puede ser objeto
de renuncia, a diferencia de la prescripcion ya ganada, a la que puede
renunciarse de modo expreso o tacito, por ser institucion de derecho privado
y de interés particular.

6.65 Habiendo dejado por sentado el aspecto conceptual de lo que viene a ser la
institucion juridica de la caducidad, es necesario rescatar que: (i) ésta deriva
de la necesidad de seguridad juridica para que se resuelvan los hechos que
eventualmente pueden ser litigiosos, (ii) es una institucion juridica que se
basa en el interés publico y respecto de la cual no cabe accion de retracto por
no tener mayor relevancia la autonomia de la voluntad de las partes; y, (iii)
implica el cese o fenecimiento del derecho sustantivo y adjetivo, lo cual
significa la ablacion absoluta de poder incoar un proceso de tutela
jurisdiccional, en el presente caso. Siendo asi, conviene establecer la
estructura normativa que se establece para su aplicacion y efectos.

6.66 Para iniciar con ello, procederemos en primer término a establecer las bases
normativas que la regulan en su naturaleza esencial, para en segundo
término proceder a analizarla en el marco especifico de la pretension, esto es
en materia de la normativa de contrataciones del Estado, toda vez, que la
interpretacion y aplicacion de la norma no debe limitarse a una de caracter
literal o aislada sino sistematica — integral; maxime, si se tiene que el concepto
de caducidad es uno que es transversal a todo el sistema juridico peruano,
debiendo el presente Tribunal Arbitral optimizar los derechos
fundamentales, principio que impone a los juzgadores la exigencia de
interpretar los requisitos y presupuestos procesales en el sentido mas
favorable a la plena efectividad del derecho a obtener una resolucion vélida
sobre el fondo.

6.67 El Articulo 2003°, Articulo 2004° y Articulo 2005° del Cédigo Civil establecen
la base y estructura normativa para la aplicacion de la caducidad y sus
efectos, a fin de dar mayores y mejores precisiones, transcribimos los citados

8 MERINO, Roger. “Algunos apuntes en torno a la prescripcién extintiva y la caducidad”. En Dialogo con la Jurisprudencia.
Lima: Gaceta Juridica, N° 104, 2007, p. 25.
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6.68

articulos:

“Cédigo Civil
Articulo 2003.-
La caducidad extingue el derecho y la accién correspondiente.

Articulo 2004°. -
Los plazos de caducidad los fija la ley, sin admitir pacto contrario

Articulo 2005°. -
La caducidad no admite interrupcion ni suspension, salvo el caso previsto en el
articulo 1994, inciso 8. [...]".

De acuerdo a las normas del Coédigo Civil (“CC”), tenemos entonces que
operada la caducidad ésta implica la imposibilidad absoluta de incoar
proceso jurisdiccional alguno, que los pazos de caducidad son establecidos
por ley, estableciendo una reserva de ley para determinar cuando ocurre la
caducidad de un derecho y finalmente, un aspecto importante para la
resolucidn de la presente excepcidn, es que la caducidad no es posible de ser
interrumpida o suspendida, salvo sea imposible reclamar el derecho ante un
tribunal peruano, por cuanto se inspira en razones de orden publico.

En este punto del andlisis, conviene abordar el aspecto especifico de la
caducidad, es decir su aplicacion a la resolucion de controversias en materia
de contratos regulados bajo la normativa de contrataciones del Estado, la Ley
y su Reglamento, siendo asi, glosamos la parte correspondiente del Articulo
45° de la Ley:

“Ley N° 30225 — Ley de Contrataciones del Estado

Articulo 45. Medios de solucion de controversias de la ejecucion
contractual

45.1 Las controversias que surjan entre las partes sobre la ejecucion,
interpretacion, resolucion, inexistencia, ineficacia o invalidez del contrato se
resuelven, mediante conciliacion o arbitraje, segiin el acuerdo de las partes. En el
reglamento se definen los supuestos para recurrir al arbitraje Ad Hoc. Las
controversias sobre la nulidad del contrato solo pueden ser sometidas a arbitraje.

[...]

45.2 Para los casos especificos en los que la materia en controversia se refiera a
nulidad de contrato, resolucion de contrato, ampliacion de plazo contractual,
recepcion y conformidad de la prestacion, valorizaciones o metrados, liquidacion
del contrato, se debe iniciar el respectivo medio de solucién de controversias
dentro del plazo de treinta (30) dias hadbiles conforme a lo sefialado en el
reglamento.
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6.69

6.70

6.71

6.72

En supuestos diferentes a los mencionados en el parrafo anterior, los medios de
solucion de controversias previstos en este articulo deben ser iniciados por la parte
interesada en cualquier momento anterior a la fecha del pago final.

[...]
Todos los plazos seialados en este numeral son de caducidad.

[...]".

Precisado lo anterior, es de observarse que la Ley ha establecido dos
regimenes para la aplicacion de la caducidad en materia de contrataciones
del Estado, uno especifico y otro general, el primero respecto de
determinados supuestos entre los que se encuentra la resolucion contractual
de los contratos y el segundo, para todos aquellos supuestos que no se han
previsto taxativamente. Cabe resaltar, que, respecto de la nulidad de
contratos, el Articulo 45° de la Ley otorga al afectado, en el caso en concreto
al DEMANDANTE, la posibilidad de cuestionar en la via arbitral la
resolucidén contractual, otorgandole un plazo de treinta (30) dias habiles
desde su notificacion.

Conforme a lo expuesto y de lo evidenciado en las instrumentales por las
cuales, la DEMANDADA articul6 su procedimiento resolutorio, se tiene que
la Carta Notarial N° 010-2020-MDK/GM fue diligenciada notarialmente con
fecha 31 de julio de 2020, por tanto, su plazo maximo para interponer
arbitraje o en su defecto procedimiento conciliatorio vencia el 11 de setiembre
de 2020, sin embargo, siendo 31 de agosto de 2020, el DEMANDANTE
acudio a la via conciliatoria, siendo notificada la DEMANDADA el 01 de
setiembre de 2020, dentro de los plazos de caducidad.

Asimismo, si bien en las instrumentales no se ha anexado el acta de cierre de
la conciliacion, se tiene que conforme se observa de la notificacion efectuada
a la DEMANDADA, se programd una audiencia de conciliacion para el dia
10 de setiembre de 2020, siendo que finalmente, el DEMANDANTE presentd
su solicitud arbitral el 01 de octubre de 2020; por lo que, no resulta posible
que en dicho plazo haya podido vencerse un plazo de caducidad, toda vez
que debia contarse un nuevo plazo de treinta (30) dias habiles conforme los
articulo 183° y 184° del Reglamento..

Bajo lo expuesto, se tiene que lo pretendido por la DEMANDADA de
declarar la caducidad del derecho del DEMANDANTE para acudir en la via
arbitral, no resulta posible y, en consecuencia, debe declararse
INFUNDADA en dicho extremo la pretension contenida en el Noveno
Punto Controvertido.

Ast las cosas, corresponde declarar FUNDADA la pretension reconvencional
contenida en el Octavo Punto Controvertido y FUNDADA EN PARTE la
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6.73

6.74

6.75

pretension reconvencional contenida en el Noveno Punto Controvertido,
referido a declarar resuelto el contrato.

Sobre la devolucion de la garantia de fiel cumplimiento

Sobre esto, corresponde explicar brevemente que, en materia de contratacion
publica que es el nexo que vincula a las Partes, como titulares de una relacion
contractual, se requieren garantias de fiel cumplimiento para resguardar el
adecuado y oportuno cumplimiento de las obligaciones a que se ha
comprometido el proveedor, en el presente caso, el DEMANDANTE.

Una de las formas de garantizar ello, es a través de la emision de cartas
fianzas emitidas por una entidad regulada por el sistema financiero peruano;
por lo que dada su naturaleza de fiel cumplimiento, la carta fianza queda en
custodia de la Entidad contratante hasta que los riesgos que resguardaban
queden sin efecto, otra de las formas, es a través de una retencion equivalente
al diez por ciento (10%) de los pagos a cuenta en favor del contratista, sea
bajo la modalidad que fuera, lo que se busca es garantizar el fiel
cumplimiento por parte del contratista de las obligaciones a las que se ha
sometido.

En ese sentido, es correcto sefalar que las garantias tienen por objeto
resguardar el riesgo, ya sea de incumplimiento de obligaciones o la
devolucion de los adelantos, lo que equivale a decir que una vez disuelto el
riesgo debe procederse a su devolucion y esa misma logica es sefialada en la
Ley y el Reglamento al precisar:

“Ley N° 30225 — Ley de Contrataciones del Estado
[...]

Articulo 33. Garantias

Las garantias que deben otorgar los postores adjudicatarios y/o contratistas,
segtin corresponda, son las de fiel cumplimiento del contrato y por los adelantos.
Sus modalidades, montos, condiciones y excepciones son regulados en el
reglamento.

Las garantias que acepten las Entidades deben ser incondicionales, solidarias,
irrevocables y de realizacion automdtica en el pais, al solo requerimiento de la
respectiva Entidad, bajo responsabilidad de las empresas que las emiten. Dichas
empresas deben encontrarse bajo la supervision directa de la Superintendencia de
Banca y Seguros y Administradoras Privadas de Fondos de Pensiones y deben
estar autorizadas para emitir garantias; o estar consideradas en la tiltima lista de
bancos extranjeros de primera categoria que periddicamente publica el Banco
Central de Reserva del Peril.

En virtud de la realizacion automdtica, a primera solicitud, las empresas emisoras
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no pueden oponer excusion alguna a la ejecucion de las garantias debiendo
limitarse a honrarlas de inmediato dentro del plazo mdximo de tres (3) dias. Toda
demora genera responsabilidad solidaria para el emisor de la garantia y para el
postor o contratista, y da lugar al pago de intereses legales en favor de la Entidad.

Las entidades financieras que emitan garantias a las que se refiere la presente Ley,
facilitan el acceso de estas a las Entidades piblicas beneficiarias, debiendo para el
efecto implementar los mecanismos correspondientes que permitan la aplicacion
de la presente disposicion.

[...]

D.S. N° 350-2015-EF

[...]

Articulo 126.- Garantia de fiel cumplimiento

Como requisito indispensable para perfeccionar el contrato, el postor ganador debe
entregar a la Entidad la garantia de fiel cumplimiento del mismo por una suma
equivalente al diez por ciento (10%) del monto del contrato original. Esta debe
mantenerse vigente hasta la conformidad de la recepcion de la prestacion a cargo
del contratista, en el caso de bienes, servicios en general y consultorias en general,
0 hasta el consentimiento de la liquidacion final, en el caso de ejecucion y
consultoria de obras.

(Subrayado y resaltado nuestro).

Al amparo de lo expuesto, una vez cumplidas las obligaciones o
entendiéndose mitigado el riesgo de cumplimiento por parte del proveedor
o contratista -para efectos del presente, el DEMANDANTE- se debe proceder
con la entrega de la garantia de Fiel Cumplimiento entregada en principio
para resguardar el correcto y oportuno desarrollo del Contrato.

La obligacion de conservar la totalidad de la garantia de fiel cumplimiento

Cabe sefialar, que el Optimo en toda contrataciéon con el Estado, es el
cumplimiento del CONTRATO, sin embargo, dicho resultado no siempre
ocurre ante lo cual se establecen diversas soluciones y mecanismos respecto
de la situacion de incumplimiento, asi, en condiciones normales, es decir de
cumplimiento contractual, una vez cumplida la obligacién contratada,
corresponde la conformidad y el pago, asi como la devolucion de la garantia
de fiel cumplimiento, en el presente caso la devolucion del fondo de garantia
retenido por la DEMANDADA.

En este punto, es necesario traer a colacion que, mediante el andlisis
desarrollado de las pretensiones contenidas en el Segundo, Cuarto, Octavo y
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Noveno Punto Controvertido, se determind la validez de la resolucidon
contractual efectuada por la Entidad DEMANDADA.

Razén por la cual, se cumple con el presupuesto establecido en el literal b)
del numeral 2 del articulo 131° del Reglamento (SIC): “La garantia de fiel
cumplimiento se ejecuta, en su totalidad, cuando la resolucion por la cual la Entidad
resuelve el contrato por causa imputable al contratista haya quedado consentida o
cuando por laudo arbitral se declare procedente la decision de resolver el contrato. En
estos supuestos, el monto de la garantia corresponde integramente a la Entidad,
independientemente de la cuantificacion del dafio efectivamente irrogado.”; en
consecuencia, cuando exista una resolucion contractual valida, la Entidad
deberd proceder a ejecutar la garantia de fiel cumplimiento o conservar el
monto del fondo de garantia en su integridad, ello independientemente si la
resolucion contractual es parcial o total.

Sobre esto tultimo, es preciso tener en cuenta lo dispuesto con ocasion de la
Opinion N° 017-2019/DTN, emitida por la Direccion Técnica Normativa del
OSCE (citada tunicamente para fines doctrinarios), la cual si bien no
constituye normativa o precedente de obligatoria aplicacion, considero
importante tener en cuenta la 16gica juridica empleada en dicha opinion, asi,
éste senala (SIC): “Por lo expuesto, en el marco de lo establecido en la anterior
normativa de contrataciones del Estado, cuando un contrato era resuelto —total o
parcialmente— por causas imputables al contratista, y esta resolucion quedaba
consentida, o se declaraba procedente la decision de resolver el contrato por laudo
arbitral consentido y ejecutoriado, la Entidad se encontraba facultada a ejecutar la
garantia de fiel cumplimiento en su totalidad, independientemente de la naturaleza
de la prestacion incumplida que motivaba dicha resolucion”; cabe precisar que
dicha posicion es sostenida también por la Direccion Técnica Normativa del
OSCE en la Opinién N° 001-2019/DTN.

Considerando lo expuesto, no corresponde devolver el fondo de garantia del
CONTRATO, toda vez que como se ha sefialado, la resolucién contractual
efectuada por la DEMANDADA es valida y surte plenos efectos ha quedado
consentida y, por tanto, no resulta posible estimar la pretension contenida en
el Quinto Punto Controvertido, debiendo declararse INFUNDADA en
todos sus extremos.

Sobre la Carta N° 132-2020-MDK/GM

En lo que respecta al presente punto controvertido, es necesario destacar que
el DEMANDANTE solicit6 a través de su demanda arbitral, que el Arbitro
Unico deje sin efecto la Carta N° 132-2020-MDK/GM, cabe sefialar que dicha
comunicacion resuelve en sentido negativo, en la via administrativa el
pedido del DEMANDANTE de dejar sin efecto el acto resolutorio realizado
por la DEMANDADA a través de la Resolucion de Gerencia Municipal N°
363-2020-MDK/GM.
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6.82 Asi las cosas, es necesario acotar que el articulo 45° de la Ley ha establecido
que la tinica forma de cuestionar un acto resolutorio de un contrato regulado
bajo la normativa en contrataciones del Estado, como lo es el CONTRATO,
es a través de un proceso arbitral, considerando ello, los cuestionamientos
efectuados en otra via distinta a la arbitral carecen de asidero juridico.

6.83 Asi las cosas, la DEMANDADA ante la solicitud de dejar sin efecto su acto
resolutorio, a través de un acto distinto al inicio de un proceso arbitral, no
tenia mas remedio que denegar dicha solicitud, aspecto que ha sido sefialado
en la Carta N° 132-2020-MDK/GM, razon por la cual, no corresponde dejar
sin efecto dicha comunicacion y, por tanto, se debe declarar INFUNDADA
la presente pretension contenida en el Primer Punto Controvertido.

SEXTO Y DECIMO PUNTOS CONTROVERTIDOS

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico ordene el pago de una indemnizacion
por dafios y perjuicios de responsabilidad contractual de S/. 166,500.00 (Ciento sesenta y
seis mil quinientos con 00/100 Soles) por parte de la Municipalidad Distrital de Kimbiri
por datios y perjuicios derivados de responsabilidad civil contractual.

= DANO EMERGENTE: S/ 106,500.00.

» LUCRO CESANETE: S/ 40,000.00.

= DANO MORAL: S/ 20,000.00

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico ordene al contratista el pago por
concepto de indemnizacion por dafios y perjuicios por el monto de S/. 150,000.00 (Ciento
cincuenta mil con 00/100 Soles) por daiio emergente, lucro cesante, asi como la
mancillacion a la imagen institucional.

Resumen de la posicion del DEMANDANTE

6.84 En lo que respecta al presente punto controvertido, el DEMANDANTE ha
sido enfatico en sefialar que, por causas y responsabilidades atribuibles
directamente ala DEMANDADA, se ha visto perjudicada, asi a consecuencia
de las omisiones de esta ultima, el DEMANDANTE ha debido permanecer
mayor tiempo en obra.

6.85 Asimismo, no ha podido presentarse a otras licitaciones, no pudiendo optar
por nuevas oportunidades de negocio, situacién por la que se ha visto
perjudicada y, por tanto, corresponde sea indemnizada conforme lo requiere
en su pretension.

Resumen de la posicion de la DEMANDADA

6.86 Por su parte, la DEMANDADA ha sefialado su contradiccion a lo expuesto
por el DEMANDANTE, sosteniendo que no corresponde reconocer en favor
de éste ninguna indemnizacion, por cuanto no se ha producido un dafio en
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la persona de éste.

6.87 Bajo dicho entendido, sefiald que no es posible establecer indemnizacion
alguna en favor del DEMANDANTE, toda vez que las suspensiones del
plazo contractual se han efectuado en el marco de la normativa aplicable y
es en razon de ello, que no se justifica la ocurrencia de un dafio y por tanto
su resarcimiento.

Posicion definitiva del Tribunal Arbitral

6.88 Toda vez que el sustrato de la pretension que se analiza con ocasion del Sexto
y Décimo Punto Controvertido versa sobre que se habria producido un dafio
en el DEMANDANTE y la DEMANDADA que se reclaman en forma
reciproca, considerando lo expuesto por las Partes y con la finalidad de dar
una respuesta adecuada e integral, se proceder a efectuar una breve
conceptualizacion de lo que implica el dafio y los perjuicios.

La tratativa y conceptualizacion del daiio

6.89 Ahora bien, dado que el presente eje controversial gira en torno al
requerimiento de una solicitud de indemnizacion, es necesario acotar
el dafio como elemento constitutivo clave en el andlisis de la pretension,
supone siempre el acaecimiento de un hecho que lesionaun interés
juridicamente  protegido, provocando siempre un perjuicio y
generando consecuencias negativas en la esfera juridica de un sujeto de
derecho, ya sean estas de contenido patrimonial o no.

6.90 Por lo tanto, cada vez que nos encontremos frente a un dafio resarcible, que
cumpla con los requisitos de certeza, subsistencia, especialidad e injusticia, y
concurran a su vez los otros elementos configuradores de responsabilidad
civil (hecho generador, relaciéon de causalidad y criterio de imputacion), se
activara latutela resarcitoria, como mecanismo de defensa frente al
sufrimiento de un dafio injusto, la que siempre debe expresarse en términos
econdmicos’ o patrimoniales (indemnizacién), sea cual fuere la naturaleza
del dafo.

6.91 En este punto del andlisis, resulta util traer a colacion lo expuesto por el
profesor Felipe Osterling Parodil’, quien precisa respecto del dafio
emergente y lucro cesante lo siguiente:

“[...] Las pérdidas que sufre el acreedor como consecuencia de la inejecucion de
la obligacion corresponden al daio emergente y las utilidades que deja de percibir,

9 Fernandez Cruz, Gaston. La dimension omnicomprensiva del dafio no patrimonial. En: V Congreso Internacional de Derecho Civil
Patrimonial. Lima: IUS ET VERITAS, 2014, p. 237.

10 OSTERLING PARODY; FELIPE. La Indemnizacién de Dafios y Perjuicios. Articulo publicado en el portal electrénico (web):
http//:www.osterlingfirm.com/Documentos/articulos/La%20indemnizacion %20de%20da%C3%Blos.pdf.

41



CORTE SUPERIOR DE ARBITRAJE DE LA CAMARA DE COMERCIO DE AYACUCHO
EXPEDIENTE: 12-2020-AVL-CSA-CCA/AYA
CONSORCIO SUPERVISION IRAPITARI vs MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE KIMBIRI

con motivo de la misma inejecucion, corresponden al lucro cesante. El dafio
emergente es el empobrecimiento del patrimonio del acreedor. El lucro cesante
corresponde al legitimo enriquecimiento que se frustrd (articulo 1321 del Cédigo

Civil) [...]”

Concretamente, se tiene que existe una relacion intrinseca entre el dafio
emergente y lucro cesante. Teniendo en cuenta lo expresado, para que exista
un lucro cesante debe de existir un dafio emergente, es decir la persona que
sufre el evento dafoso se ha debido de ver empobrecido o haber perdido un
determinado bien y es a raiz de dicha situacion que se debe de reparar lo
dejado de percibir, que se define como lucro cesante, que no es mas que las
utilidades dejadas de percibir de no haber sucedido el dafio producido.

6.92 En tal sentido, cada vez que nos encontremos frente a un dano resarcible, que
cumpla con los requisitos de certeza, subsistencia, especialidad e injusticia, y
concurran a su vez los otros elementos configuradores de responsabilidad
civil (hecho generador, relaciéon de causalidad y criterio de imputacion), se
activara la tutela resarcitoria, como mecanismo de defensa frente al
sufrimiento de un dano injusto, la que siempre debe expresarse en términos
econdmicos!! o patrimoniales (indemnizacion), sea cual fuere la naturaleza
del dafo.

Los elementos de la responsabilidad civil y la necesidad de su corroboracion

6.93 A fin de establecer la existencia de una responsabilidad civil, es importante
considerar los siguientes presupuestos:

> DANO: Es uno de los elementos fundamentales de la responsabilidad
civil, ya que si no existe dafo se descarta cualquier analisis posterior de
esta figura, definido este concepto como “todo menoscabo que a
consecuencia de un acaecimiento o evento determinado sufre una persona ya en
sus bienes vitales o naturales, ya en su propiedad o en su patrimonio?” no
obstante, el dano “no puede ser entendido solo como la lesion de un interés
protegido [...], pues él incide mds bien en las consecuencias, en aquellos efectos
(negativos) que derivan de la lesion del interés protegido”'3; de este modo, se
debe distinguir el evento dafioso del dafio, el cual —desde el punto de
vista de sus consecuencias—- pueden ser patrimoniales y
extrapatrimoniales.

11 Fernandez Cruz, Gastén. La dimensién omnicomprensiva del dafio no patrimonial. En: V Congreso Internacional de
Derecho Civil Patrimonial. Lima: IUS ET VERITAS, 2014, p. 237.
12 | ARENZ, Karl. «Derecho de obligaciones», traduccion espafiola de SANTOS BRIZ, I. Madrid, 1959. Y notas SANTOS
BRIZ, T.l, Madrid, 1958. Pag. 193.
13 ESPINOZA, Juan. Derecho de la Responsabilidad Civil. 8va. Edicion. Instituto Pacifico, septiembre
2016. pag. 299.
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»> ANTIJURIDICIDAD: Se entiende a una conducta antijuridica como
aquélla que no se encuentra justificada por alguna norma existente en el
ordenamiento juridico.

»> NEXO CAUSAL: Es la relacion entre el dafio y el agente que dana.
Requiere de dos andlisis fundamentales, debe diferenciarse entre las
condiciones materiales que explican la produccion de determinado
resultado y los criterios normativos que justifican y delimitan los
responsables de un determinado dafio —causalidad juridica.

» FACTOR DE ATRIBUCION: Propiamente, se tiene a factores objetivos
como subjetivos, en el caso de los segundos tenemos al dolo y la culpa.
El dolo se define como la intencion deliberada de causar dafio a otro. Esta
acepcion de dolo cabria tanto para el ambito contractual como
extracontractual, aunque en el primero se sefiala que basta la intencion
deliberada de incumplir, retrasarse en el cumplimiento o cumplir mal
para que se entienda configurado el dolo.

Asi, es de observarse que al margen de realizar cualquier imputacion para el
resarcimiento de un eventual perjuicio que se le haya causado, el requirente
tiene el deber procesal de demostrarlo, es decir, no solamente postular su
petitorio, sino corroborarlo a través de medios probatorios los presupuestos
que constituyen el dafio y su real impacto, vale decir que puedan demostrar
con especial énfasis el dafio o perjuicio que sufre y el nexo causal que vincula
la accion u omisidn de quien produce el dafio o perjuicio con el afectado.

La no existencia de una actuacion injustificada por parte de la
DEMANDADA

En este punto del andlisis, es necesario destacar que ha sido argumento del
DEMANDANTE el sefialar que el perjuicio a su persona se efecttia a raiz que
por responsabilidad propia y atribuible de la DEMANDANDA. La
participacion en obra del DEMANDANTE se ha visto ampliada y por tanto,
éste se ha visto perjudicado con ello, no pudiendo incluso por ello, participar
en otros procesos de seleccidon y debiendo tomar los servicios de abogados
de cara al presente proceso arbitral; no obstante, como se ha precisado con la
resolucién del Segundo, Cuarto, Octavo y Noveno Punto Controvertido, el
CONTRATO no se encuentra resuelto por imputacion ala DEMANDADA y
si respecto de la responsabilidad del DEMANDANTE.

Bajo dicho entendido, se tiene que si bien el DEMANDANTE sefiala que el
hecho que constituye el evento dafioso son las distensiones de tiempo que se
dieron durante la ejecucién del CONTRATO, ello no constituye ninguna
irregularidad, puesto que fueron gestionados de comuin acuerdo a través de
las correspondientes actas de suspension aspecto que es sefalado por el
propio DEMANDANTE con ocasion a su demanda arbitral.
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Merece consideracion aparte, el suceso del evento del COVID-19, el cual
generd por obvias razones una paralizacion del CONTRATO, en este punto,
resulta necesario transcribir lo dispuesto por el OSCE en su Comunicado N°
005-2020 (SIC): “La declaratoria de estado de emergencia nacional dispuesta
mediante Decreto Supremo N° 044-2020-PCM, precisado con Decreto Supremo N°
046-2020-PCM, constituye una situacion de fuerza mayor que puede afectar los
vinculos contractuales celebrados al amparo de la normativa de contrataciones del
Estado”, en ese sentido, al ser considerado como un evento de fuerza mayor,
ello no puede generar ninguna responsabilidad de las Partes y por tanto, no
produce reconocimiento de dafios y perjuicios derivados de dicha situacion,
siendo que la paralizacion por dicho evento debian gestionarse conforme los
instrumentos existentes en la Ley y el Reglamento.

En ese contexto, es preciso indicar que al no haberse catalogado como
indebida o ilegal las actuaciones de la DEMANDADA que originaron una
mayor distension de tiempo en el CONTRATO, se tiene que ésta no ha
incurrido en una actuacién injustificada que de pie a una indemnizacion en
el marco del CONTRATO; méxime, si el DEMANDANTE no ha probado
documentariamente su permanencia en obra durante el tiempo adicional que
reclama como dafio ni los gastos y costos asociados a éstos.

Asimismo, es necesario sefialar que el peritaje técnico efectuado por el
especialista Jhon Ivan Cancho Vargas no ha determinado en ninguno de sus
considerandos algun supuesto respecto del reclamo de dafios efectuados;
maxime, si en el objeto de la pericia, sus conclusiones y recomendaciones no
se hace mencion a los danos supuestamente ocurridos en desmedro del
DEMANDANTE; por otro lado, el dictamen pericial del especialista Mike
Mariscott Gavilan Huamadn, tampoco ha desarrollado algun considerando
sobre los dafios reclamados respecto de su concepto y origen, salvo lo
referido en el numeral 5.3 del citado documento pericial, donde establece los
calculos de dafos y perjuicios lo cuales se basan en estimaciones efectuadas
en base a los costos del CONTRATO y el nimero de dias adicionales que han
demandado las suspensiones habidas; sin embargo, es preciso senalar que no
se ha podido estimar la existencia de comportamiento u omisiéon indebida,
irregular o ilegal de la DEMANDADA al establecer dichas suspensiones,
razon por la cual, no existe una razon justificada que habilite el derecho a
obtener una indemnizacién por dafios y perjuicios al DEMANDANTE en
sentido, no conviene considerar lo expuesto en el dictamen pericial,
correspondiendo declarar INFUNDADA la pretension contenida en el Sexto
Punto Controvertido.

Falta de corroboracion de los supuestos daiios ocasionados

Ahora bien, considerando lo expuesto y sin perjuicio de los hasta aqui
determinado, es preciso sefalar que, para la acreditacion de un dafio y su
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resarcimiento, no basta tinicamente con su imputacion, subyaciendo una
obligacion de la DEMANDADA, conforme a lo visto en la pretension
reconvencional que se analiza en el Décimo Punto Controvertido, que es la
de corroborar la existencia del dafio y su impacto, lo cual hace acreedor al
resarcimiento correspondiente.

Sin embargo, dicha situacion no es observada en el presente caso, puesto que
la. DEMANDADA se ha limitado a imputar responsabilidad en el
resarcimiento del dafio; sin embargo, de los medios probatorios
acompanados no se puede acreditar el impacto que alega haber sufrido
producto del actuar del DEMANDANTE, no generando la conviccion
necesaria al Tribunal Unipersonal.

En ese contexto y considerando lo expuesto en forma precedente se debe
proceder a descartar la Décimo Punto Controvertido que contiene la
pretension reconvencional formulada por la DEMANDADA, debiéndose
declarar INFUNDADA en todos sus extremos.

TERCER PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico ordene el pago de la valorizacion de
supervision N° 12, presentado el 06 de enero de 2020, expediente N° 111 de fecha 06 de N°
de 2020 por la suma de S/ 16,751.73 (Dieciséis mil setecientos cincuenta y uno con 73/100
Soles).

Resumen de la posicion del DEMANDANTE

6.102

6.103

En lo que respecta al presente punto controvertido, se tiene que el
DEMANDANTE reclama el pago de la Valorizacion N° 12, la cual asciende
a un monto de S/ 16,751.73 (Dieciséis Mil Setecientos Cincuenta y Uno con
73/100 Soles), aspecto que la DEMANDADA ha omitido.

Siendo ello asi, el DEMANDANTE sostiene que la fecha maxima de pago
debid efectuarse el 21 de enero de 2020, sin embargo, a la fecha de
interposicion de la demanda arbitral, ya han transcurrido un periodo de
quince (15) meses en los cuales la DEMANDADA no ha cumplido con
efectuar el pago de dicha valorizacion.

Resumen de la posicion del DEMANDANTE

6.104

Con respecto a su posicion, concerniente al presente punto controvertido, la
DEMANDADA ha sido enfatica en sefalar que no corresponde reconocer
pago alguno referido a la Valorizacion N° 12, toda vez que el
DEMANDANTE no ha absuelto las observaciones presentadas en el marco
del desarrollo contractual.
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6.105

Precis6 el DEMANDANTE, que con Carta N° 115-2020-MDK/GM se
efectuaron observaciones a la Valorizacion N° 12 de la supervision
presentada por el DEMANDANTE, siendo que no procedio a levantarla
durante la vigencia del CONTRATO, razon por la cual, no puede proceder a
realizar el pago reclamado por éste.

Posicion definitiva del Arbitro Unico

6.106

6.107

6.108

6.109

6.110

Considerando lo expuesto, se tiene que el punto controvertido gira en
determinar la correspondencia del pago reclamado por el DEMANDANTE,
ello respecto de la Valorizacion N° 12, presentada con fecha 06 de enero de
2020, conforme lo estipula en su escrito postulatorio; por lo que a efectos de
definirlo es necesario abordar ciertos conceptos inherentes a la controversia.

El CONTRATO como uno de prestaciones reciprocas

En vista de ello, es necesario senalar que el CONTRATO es uno de
prestaciones reciprocas, es decir uno donde las Partes son acreedoras y
deudoras en simultdneo, produciéndose el sinalgma contractual en base a las
prestaciones que éstas se han de cumplir, asi por un lado, el DEMANDANTE
tiene la obligacion de realizar actividades de supervision de obra y otras
conexas a ésta 'y por otro lado, la DEMANDADA tiene por obligacion el pago
de las valorizaciones por supervision de obra.

Teniendo en cuenta lo expuesto, se tiene que el CONTRATO contempla el
cumplimiento reciproco de la prestacion y contraprestacion, sin embargo,
conforme lo sefialado por el DEMANDANTE se habria producido un
desajuste en el desarrollo contractual, toda vez que pese al alegado
cumplimiento de sus obligaciones, la DEMANDADA no habria cumplido
con su contraprestacion, incumpliendo con sus obligaciones; sin embargo,
ésta ha sefialado que existe una justificacion para ello, que el
DEMANDANTE no cumplid con absolver las observaciones formuladas con
la Carta N° 115-2020-MDK/GM.

La conformidad y pago, un binomio indisoluble

Ahora bien, es necesario sefalar que en materia de contrataciones con el
Estado, es un presupuesto para el pago, la correspondiente conformidad de
la prestacion de la cual se reclama su pago, no siendo posible efectuarlo, si es
que no se cuenta con la conformidad correspondiente, cabe sefialar que tanto
la conformidad y pago se encuentran regulados ,en los articulos 143° y 144°
del Reglamento.

Asi, no puede hablarse de pago, si es que no se cuenta con la conformidad
correspondiente, en ese contexto, es necesario destacar que de las
instrumentales presentadas, no se evidencia la existencia de una
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6.111

6.112

conformidad de la prestacion correspondiente a la Valorizacién N° 12, por el
contrario, se evidencia que la DEMANDADA observé dicha prestacion a
través de la precitada Carta N° 115-2020-MDK/GM, la cual transcribimos
para mayor abundamiento:

Kimbiri, 21 de julio del 2020,
CARTA N° 115—2020-MQK/GM

SENOR: :I I“ U s

GUZMAN CORDERO CARRERA

REPRESENTANTE LEGAL CONSCRCIO SUPERY

CION IRAPITAR
Av. Cusco N° 348 ~ Kimbiri - La Conven |

cion - Cusgo

ASUNTO : REQUIERE CUMPLIMI

ENTO DE OBLIGAGIONES Y DEVUEL VE v
12 PARA SU SINCERA GAGIONES ¥ DEVUELVE VALORIZACION Ne

MIENTO DE LOS METRADOS REALMENTE EJECUTADOS,

REFERENCIA a) CONTRATO N° 041-201 8-MDK-GM/LOG,

b) INFORME N° 058-2020-0SELI/MDK
€) CARTA N° 034-2020-MDK/GM

Cabe senalar, que dicha comunicacion fue remitida a través del correo
electrénico signado en la Cladusula Décimo Novena del CONTRATO; por lo
que se entiende que dicha notificacidon constituye valida, siendo que lanorma
no exige para dichas comunicaciones formalidad notarial respectiva.

No obstante, un hecho que llama la atencion es que la valorizacion N° 12 fue
presentada el 06 de enero de 2020; sin embargo, las observaciones son
formuladas recién con fecha 22 de julio de 2020, si bien no existe en el articulo
143° del Reglamento disposicion que habilite una aprobacion ficta, lo cierto
es que conforme al numeral 143.4 del citado articulo, establece (SIC): “[...]
otorgdndole un plazo para subsanar no menor de dos (2) ni mayor de diez (10) dias,
dependiendo de la complejidad. Tratindose de consultorias y de contratos bajo
modalidad mixta el plazo para subsanar no puede ser menor de cinco (5) ni mayor de
veinte (20) dias, dependiendo de la complejidad [...]”; observandose que la
DEMANDADA no cumplié con otorgarle un plazo para que el
DEMANDANTE cumpla con subsanar las observaciones formuladas; razén
por la que no puede ser valida la comunicacion de observaciones, toda vez
que no ha cumplido con lo exigido por la normativa.

Sin embargo, subyace el hecho que si bien el DEMANDANTE ha solicitado
el pago, en el presente punto controversial, dada la naturaleza y aspecto
conceptual implicado, se requiere el andlisis del cumplimiento de la
prestacion y la emision de la conformidad correspondiente, situacion que no
se ha dado, pero que tampoco fue reclamada en via adjetiva por el
DEMANDANTE, ya que su pretension sélo formuld una peticiéon de pago
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mas no de la conformidad correspondiente, en tal sentido, el Arbitro tnico,
no puede entrar a analizar aspectos de la conformidad, necesarios conforme
la naturaleza y consideraciones de lo pretendido por el DEMANDANTE, sin
incurrir en un pronunciamiento extra petita, situacion proscrita por el
derecho y por consiguiente corresponde declarar IMPROCEDENTE la
presente pretension contenida en el Tercer Punto Controvertido, sin

pronunciamiento de fondo

SETIMO PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico ordene que la Entidad pague las costas
y costos del proceso arbitral y los intereses legales hasta la cancelacién de la obligacion.

Resumen de la posicion del DEMANDANTE

6.113 Concerniente a este punto controvertido, el DEMANDANTE ha sefialado
que conforme se ha podido evidenciar durante el proceso arbitral, las
actuaciones del DEMANDADO han dado origen a un proceso arbitral, en el
cual no le asiste la razén, habiendo debido de actuar en cautela de sus
derechos, razon por la cual corresponde se le sancione con la condena de
costas y costos del presente proceso arbitral.

Resumen de la posicion de la DEMANDADA

6.114 Por su parte el DEMANDADO sostiene que su accionar ha sido ajustado a
Ley, reglamento y el CONTRATO, razén por la cual, no le corresponde
condena de las costas y costos del proceso arbitral.

Posicion definitiva del Tribunal Arbitral

6.115 En lo que respecta a la condena de costas y costos, es necesario sefialar que
la regla general dicta que la asuncidn de costos y gastos arbitrales lo efecttia
la parte vencida, debido que por su accionar indebido o irregular se tiene por
consecuencia el proceso arbitral, ello es de conformidad al numeral 1 del
articulo 73° del Decreto Legislativo N° 1071, para mayor énfasis
transcribimos la citada disposicion:

“Decreto legislativo N° 1071
[...]
Articulo 73.- Asuncion o distribucion de costos.

1. El tribunal arbitral tendrd en cuenta a efectos de imputar o distribuir los
costos del arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de acuerdo, los costos del
arbitraje serdn de cargo de la parte vencida. Sin embargo, el tribunal arbitral
podrd distribuir y prorratear estos costos entre las partes, si estima que el
prorrateo es razonable, teniendo en cuenta las circunstancias del caso”.
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Por otro lado, atendiendo a lo expuesto, se debe tener en cuenta que el
Reglamento del CENTRO DE ARBITRAJE ha otorgado la potestad al
Tribunal Arbitral el determinar en el Laudo Arbitral el sentido de la condena
respecto de los costos y gastos arbitrales, asi como los conceptos que se deben
considerar como tales.

6.116 El principio de “costs follow the event” tiene una atractiva simplicidad. Asume
que un arbitraje concluira con un ganador y un perdedor, y los costos se
adjudicaran al ganador; sin embargo, en los casos que implican demandas y
muchos tipos de dafios, el éxito a menudo se divide en muchos frentes.

6.117 En estas circunstancias, las Partes pueden sefalar diferentes medidas de
éxito relativo, incluyendo medidas aritméticas (tales como el porcentaje de
dafios recuperados respecto de los danos originalmente reclamados,
numéricas (mediante listas comparativas de éxitos), o evaluaciones mas
sustanciales del resultado.

6.118 En el presente caso, el DEMANDANTE si bien ha justificado la decision de
iniciar este arbitraje, no le ha asistido la razéon en la mayoria de las
pretensiones sustanciadas; asi, puede decirse que la DEMANDADA es la
parte vencedora del presente arbitraje, al haber desestimado todas las
pretensiones del DEMANDANTE y haber fundado dos (2) de tres (3) de sus
pretensiones  reconvencionales, considerando que la Pretension
Reconvencional contenida en el Noveno Punto Controvertido fue fundado
en parte.

6.119 Siendo ello asi, corresponde condenar al DEMANDANTE a sufragar las
costas y costos del presente arbitraje; por lo que, el Tribunal Arbitral
determina que el CONSORCIO SUPERVISOR IRAPITARI deberd asumir el
ochenta por ciento (80%) de las costas y costos del presente arbitraje (gastos
administrativos del CENTRO DE ARBITRAJE y honorarios arbitrales).

PARTE RESOLUTIVA

Estando a las consideraciones expuestas, dentro del plazo correspondiente, el
Tribunal Arbitral, en Derecho, LAUDA:

PRIMERO. - Declarar INFUNDADA la Primera Pretension Principal contenida en
el Primer Punto Controvertido por las razones expuestas en el Laudo Arbitral.

SEGUNDOQO. - Declarar INFUNDADA la Segunda Pretension Principal contenida
en el Segundo Punto Controvertido por las razones expuestas en el Laudo Arbitral.

TERCERO. — Declarar IMPROCEDENTE SIN PRONUNCIAMIENTO SOBRE EL
FONDO a la Tercera Pretension Principal contenida en el Tercer Punto
Controvertido por las razones expuestas en el Laudo Arbitral.
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CUARTO. - Declarar INFUNDADA la Cuarta Pretensién Principal contenida en el
Cuarto Punto Controvertido por las razones expuestas en el Laudo Arbitral.

QUINTO. - Declarar INFUNDADA la Quinta Pretension Principal contenida en el
Quinto Punto Controvertido por las razones expuestas en el Laudo Arbitral.

SEXTO. — Declarar INFUNDADA la Sexta Pretension Principal contenida en el
Sexto Punto Controvertido por las razones expuestas en el Laudo Arbitral.

SETIMO. — Declarar INFUNDADA la Sétima Pretensién Principal contenida en el
Sétimo Punto Controvertido y por ende, CONDENAR al DEMANDANTE a
sufragar las costas y costos del presente arbitraje; por lo que, el Tribunal Arbitral
determina que el CONSORCIO SUPERVISOR IRAPITARI debera asumir el
ochenta por ciento (80%) de las costas y costos del presente arbitraje (gastos
administrativos del CENTRO DE ARBITRA]JE y honorarios arbitrales).

OCTAVO. - Declarar FUNDADA Ila Primera Pretension Reconvencional
contenida en el Octavo Punto Controvertido por las razones expuestas en el Laudo
Arbitral.

NOVENO. - Declarar FUNDADA EN PARTE la Segunda Pretension
Reconvencional contenida en el Noveno Punto Controvertido por las razones

expuestas en el Laudo Arbitral.
DECIMO. - Declarar INFUNDADA la Tercera Pretensién Reconvencional
contenida en el Décimo Punto Controvertido por las razones expuestas en el Laudo

Arbitral.

DECIMO PRIMERO. - NOTIFICAR el presente Laudo Arbitral a las Partes.

Augusto Villanueva Llaque
Arbitro Unico
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