CIRCULAR N° 004-2026-CE-OXI-MPLC/LEY 29230

PARA : Empresas Privadas interesadas en el Proceso de Seleccion N° 001-
2025-CE-OXI-MPLC/LEY 29230.

DE . Comité Especial de la Empresa Privada conformado por Resolucion
de Gerencia Municipal N° 348-2025-GM-MPLC.

ASUNTO : ABSOLUCION DE CONSULTAS Y/U OBSERVACIONES A LAS
BASES.

REFERENCIA: Ley N° 29230 y Reglamento de la Ley N° 29230

FECHA : 04 de febrero del 2026.

El Comité Especial conformado por Resolucion de Gerencia Municipal N° 348-2025-
GM-MPLC, de acuerdo a lo establecido en el articulo 43 del Reglamento de la Ley
N° 29230, aprobado por Decreto Supremo N° 210-2022-EF y sus modificatorias (en
adelante, Reglamento de la Ley N° 29230), pone en conocimiento a las Empresas
Privadas (O CONSORCIO) interesadas del Proceso de  Seleccion
N° 001-2025-CE-OXI-MPLC/LEY 29230, para la seleccion de la Empresa Privada (O
Consorcio) que ejecutara y financiara el componente 1y 2 del proyecto:

Cédigo Unico de la

: 3 Nombre de la inversion
inversion

Nﬂ

MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE LA CAPACIDAD OPERATIVA DEL
1 2489643 SERVICIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DEL DISTRITO DE SANTA ANA -
PROVINGIA DE LA CONVENCION - DEPARTAMENTQ DE CUSCO.

Que, mediante Acta de Sesion del Comité Especial de fecha 04 de febrero de 2026, se
lievo a cabo la evaluacién y absolucion de las consultas y observaciones formuladas a
las Bases del referido proceso de seleccién, dandose por culminada dicha etapa del
procedimiento.

El resultado de la evaluacion y absolucién de consultas y observaciones se encuentra
consignado en el Anexo N° 01: Absolucion de Consultas y Observaciones del Proceso
de Seleccién N° 001-2025-CE-OXI-MPLC, en el marco de la Ley N° 29230.

En ese sentido, se comunica a los participantes del proceso que las apsoluciones
ité Especial son de cumplimiento obligatorio y forman parte /
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ANEXO N° 01: ABSOLUCION DE CONSULTAS Y OBSERVACIONES DEL PROCESO DE SELECCION N° 001-2025-CE-OXI-MPLC.

PARTICIPANTE N° 01: ON EMPRESAS S.A.C.

CONSULTA U OBSERVACION

RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION

OBSERVACION
En las Bases, el numera! 1.1, Base legal, cita una serie de dispositivos legales; sin embargo, ef encabezado
textuaimente seflala que:

1.1. BASE LEGAL
La base legal aplicable al presente procese de seleccion esta compuesta por las siguientes normas:

Siendo asi, en &l acapite antes indicado deben citarse normas que deban aplicarse al proceso de seleccion
entendido como aquella fase especifica que esta a cargo del Comité Especial y que tiene como finalidad 1a
selaccion de la empresa privada que asumird el financiamiento del proyecto; porlo tanto, los dispositivos legales
citados en dicho acapite deben conlener disposiciones que busquen reguiar el desamolio del proceso de
seleccion. Sin embarge, de |a revision de las nomas citadas, se verifica que se trata de disposiciones que
regulan distintos supuestos que, si bien pueden tener relacion con el desarrollo de un proyecto de inversion
publica, dichas normas no confienen reglas que regulen las etapas o actuaciones dentro de un proceso de
seleccion. Por &l principio de Legalidad recogido por el articulo || del Titulo Prefiminar del Reglamento delaley
N° 29230, se debe aplicar la normativa vigenie al supuesto de hecho que ocurra en la realidad, por lo gue no
s necesario citar todo el marco nammativo existente.

NO SE ACOGE
SE ABSUELVE LA OBSERVACION Y SE PRECISA:

Que, conforme al principio de legalidad recogido en el Articulo Il del Titulo Prafiminar det Reglamento delaley N.% 29230, la
nomativa aplicable debe guardar relacion directa con el supuesto de hecho regulado, en ¢l presente caso, el proceso de
seleccion del inversionista privado, el cual se encuentra a cargo del Comité Especial.

En ese sentido, se acoge parciaimente la observacitn, precisindose que la Base Legal debe circunscribirse a las normas
que requlan directamente las etapas, actuaciones y competencias propias del procesa de seleccién, sin perjuicio de que ofras
normas sectoriales o de inversion piblica resulten aplicables en fases distintas del proyecto.

Por tanto, con la finalidad de otorgar claridad, conerencia normativa y seguridad juridica, se dispone lo siguiente:
PRECISION A INCORPORAR EN LAS BASES INTEGRADAS

En el numeral 1.1. Base Legal, se entendera que:

La Base Legal comprende tnicamente fas normas que regulan el procaso de seleccion baj la modalidad de Obras por
Impuestos, asi como las competencias del Comité Especial.

No resulta necesario cltar de manera exhaustiva todo el marco normativo vinculado a la inversion poblica, ejecucion del
proyecto o fases posteriores al proceso de seleccién.

Las normas citadas seran aquellas vigentes y directamente aplicables al desarrollo del procesa de seleccion, conforme al
principio de legalidad y razonabilidad normativa.

En consecuencia, s pracisa que la relacion de normas contenida en el numeral 1.1 tiene caracter referencial y funcional,
orientado exclusivamente al proceso de seleccidn, sin gue ello implique exclusion de la aplicacion de ofras normias pertinentes
en las etapas posteriores del proyecto.

OBSERVACION

En las Bases se indica o siguiente:"Las normas antes mencionadas son aplicables al presente proceso de
seleccion, asf como sus modificatorias, incluso fuluras, de ser el caso.Al respecto, se solicita al Comite Especial
tener en cuenta que, a fin de respetar a constitucionalidad del presente proceso de seleccion, es necesario
individualizar el supussto concreto cuando debe aplicarse iz modificacion de una norma a un determinado acio
juridico, ya que cuando estamos frenle a una modificacin normaliva, existen disposiciones transitorias
contenidas en el propio dispositivo normaiive que busca anticipar o solucionar eventuales conflicios frente a la
aplicacién de la norma en el tiempa Siendo asl, comesponde aplicar el articulo |1l del Titulo Preliminar def Codigo
Civii, donde se establece que:‘La ley se aplica a las consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas
existentes. No tiene fuerza ni efectos retroactivos, salve las excepciones previstas en la Constitucion Politica
del Peri’" en concordancia con el articulg 52*de la Constjlucion Politica del Pen, donde se garantiza el Pringipio

de Libertad de contralar, el que =
al momento de la CW Contrato, Los toz
ofras disposiciones de cualquj ] 3

7

Artuales no pueden ser modificades por leyes y
jcipio de Seguridad Juridica en parles.En ese

NO SE ACOGE

ABSOLUCION

SE ABSUELVE LA ORSERVACION Y SE PRECISA:Que, conforme al marco normativo aplicable al mecanisma de Obras por
Impuestos — OX|, la Base Legal consignada en las Bases Integradas del proceso de seleccion tiene por finalidad identificar
as normas que rigen el desarrollo del praceso, sin que ello implique f2 aplicacion retroactiva de disposiciones legales nila
afectacion de derechos adquiridus o situaciones juridicas consolidadas.En ese sentido, la referencia efectuada en fas Bases
a que “las normas antes mencionadas son aplicables al presente proceso de seleccion, asi como sus modificatorias, incluso
futuras, de ser el caso®, debe interpretarse conforme a los principios generales del ordenamiento juridico, en especial al
principio de aplicacion de la ley en el tiempo, previsto en el articulo Il del Titulo Preliminar del-Etdige.Civil, asl como al
articul 62° de 1a Constitucion Politica del PertiEn consecuencia:Las normas vigentes mento de cada actuacion del
proceso de seleccion serdn aplicables (inicamente en la medida que regsulten compgfibles con la etapapfocedimental
comespondiente, sin afectar actos ya realizados ni derechos validamente adguiridos.Las eventuale$ modificaciones
normalivas posteriores se aplicarin de manera prospeciiva, respetando ias disposicione: transitorias qué el propio dispogitivo
legal establezca y el principio de seguridad juridica.En ningdn caso se entendera que uha ificacion normativa pogterior
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CONSULTA U OBSERVACION

RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION

sentido, en aplicacion de las normas antes citadas, se soficita al Comité Especial suprimir la aplicacion inmediata
de una modificacion nommativa, al contravenir el Principio de Aplicacian de la Ley en ¢l iempo y el articulo 62°
de la Constitucion Politica del Peri.

pueda alterar retroactivamente las condiciones del proceso de seleccion ni los términos contractuales gque se celebren
conforme a la normativa vigente al momento de su suscripcion.Por lo tanio, no resulta necesario suprimir la referencia
contenida en las Bases, foda vez que su aplicacion se encuentra implicitamente condicionada al respeto del principio de
legalidad, imetroactividad de la ley y seguridad juridica, los cuales rigen de pleno derecho en el ordenamiento juridico peruano.

OBSERVACION

En las Bases se indica lo siguiente:Ef objefo del proceso de seleccion es escoger 8 fa Empresa Privada que
seré responsable del financiamiento y ejecucion, asi como del financiamiento de la supenvision de los
componentes 1y 2 de la inversion denominada: sMEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE LA CAPACIDAD
OPERATIVA DEL SERVICIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DEL DISTRITO DE SANTA ANA - PROVINCIA
DE LA CONVENCION — DEPARTAMENTO DE CUSCO", con C.ULL N 2489843, en adelanie LA INVERSION,
en el marco del mecanismo previsto en fa Ley N° 29230 y ef Reglamento, segtn los Términos de Referencia
(ANEXO N° 3-A} y del estudio de preinversion o ficha técnica que sustenia la declaratoria de viabilidad de LA
INVERSION (Anexo N* 3-D} Asimismo, se sefiata que:En las Bases se hace referencla a los componentes 1y
2: no obstante, la Entidad Piblica debe sustentar técnica y nomativamente fos motivos de incluir los costas
indirectos en el costo directo de los componentes, tales como gastos generales, gastos de supervision,
elaboracion de expediente técnico y gastos de liguidacian de obra, ello con la finalidad de contar de manera
oportuna con a documentacin vigente y completa para la ejecucion del Proyecto y garantizar el logro de sus
objetivas. Asimismo, de la revision de las Bases no se ve la integracion de todos los componentes.

NO SE ACOGE, SE PRECISA

El Comité Especial precisa que e! presupuesto del prayecto diferencia claramente el Costo Directo de los Costos Indirecios,
no existiendo incorporacion de estos ltimos deniro del costo directo de los Componentss 1y 2. Los gastos generales,
supenvision, elaboracion del expediente técnicoy liquidacion e consideran de manera independiente para conformar el
Manto Total de inversion Referenclal, conforme a la normativa de! mecanismo de Obras por Impuestos.Asimisma, se aclara
que &l presente proceso de seleccién comprende Unicamente los Componentes 1 y 2, los cuales se ejecutan bajo la
modalidad de administracion indirecta, mientras que los demas componentes del proyecto son ejecutados directamente por
la Entidad, manteniéndose 'a integralidad de I inversion conforme al estudia de prelnversion aprobado.Por lo expuesto, la
observacion quada absuelta, no comrespondiendo modificar lo establecido en las Bases.

OBSERVACION

En las Bases se cita la Resolucién de Gerencia de Servicios Pdblicos N° 038-2025-GSP-MPLC mediante la
cual se aprobd el expediente técnico de los componentes N° 01y N° 02 sin embargo, no figura referencia
alguna del expediente técnico. Por lo que, de acuerdo con el Principio de Transparencia y el Principio de Libertad
de concurrencia recogidos en el articulo 11 del Titulo Prediminar del Reglamento de fa Ley N° 29230, se solicita
al Comité Especial publicar e contenido completo del mencionado expediente téonico debido a que es parte del
contenido minimo que debe tener las Bases de un proceso de seleccion de conformidad con lo establecido por
ol articulo 36° del Reglamento de la Ley N° 29230, aunado a que dicha informacion relevante para que los
postores puedan participar y presentar sus ofertas.

NO SE ACOGE, SE PRECISA

Absolucién:El Comité Especial precisa que el Expediente Técnico de los Componentes 1y 2 de la inversion fue aprobado
mediante Resolucion de Gerencia de Servicios Piblicos N° 038-2025-GSP-MPLC, y cansiituye ef sustento tecnico de las
metas fisicas y del presupuesto de! proyecto.En atencion a los principios de Transparencia y Libre Concurrencia, y a fin de
facilitar la adecuada formulacion de propuestas por parie de los participantes, el Comité Especial puso a disposicién de los
postores el contenido completo del referido Expediente Técnico en version digital, el cual fue publicado en e} portal institucional
de la MPLC, en el espacio de Obras por ImpuestosPor lo expuesto, se absuelve la observacion en los #rmines sefialados,
no comespondiendo modificar el cbjeto del proceso de seleccion nilas condiciones establecidas en las Bases

OBSERVACION

En las Bases se cita la Resolucién de Gerencia de Senvicios Pablicos N° 038-2025-GSP-MPLC:Mediante
Resolucion de Gerencia de Sevicios Publicos N° 038-2025-GSP-MPLC de fecha 25 de sefiembre 2025,
aprueba el expediente técnico modificado N° 01 por meodificacion presupuestal nimero 01 de los componentes
N® 01 y N° 02 dei CUI N° 2489643.Se cita la resolucién con la que se aprueba el expediente técnico de l0s
componentes N° 01 y N° 02, mas no se menciona la aprobacion de los deméas componentes; y, de acuerdo con
el articulo 13° dei Reglamento del Decreto Legistativo N° 1252, es funcitn de fa UEI elaborar el expediente
téenico o documents equivalente de los proyectos de inversion, sujetindose ala concepcion tecnica, econdmica
y &l dimensionamiento contenido en fa ficha técnica o estudio de preinversion. De igual forma, el numeral 4 del
articulo 10° de la Directiva N° 001-2019-EF/63.01 Directiva General del Sistema Nacional de Programacion
Multianual y Gestion de Inversiones, indica que una vez se inicie la ejecucidn de una inversion debe culminarse
en el plazo previsto en ¢l expadiente técnico, para asi asegurar que la poblacidn beneficiatia reciba ef serviclo
dentro de los plazos establecidos, evitando fa postergacion de los beneficios sociales netos de [a inversion.

NO SE ACOGE, SE PRECISA ABSOLUCION

El Comité Especial precisa que el presente proceso de seleccion, convocado bajo ¢l mecanismo de Obras por Impuestos
{Ley N.° 29230), tiene por objeto exclusivo el financiamiento y ejecucion de los Componentes 1 y 2 de la inversidn con CUI
N.° 2489643, conforme 2 lo establecido en las Bases y los Términos de Referencia.En tal senlido, la Resolucion de Gerencia
de Servicios Piblicos N.° 038-2025-GSP-MPLC aprueba vélidamente el Expediente Técnico Modificado N.° 01 de los
Componentes 1 2, los cuales constituyen el alcance del presente proceso de seleccion, resultando suficiente y perlinente
su citacion en las Bases.Respecto a los Componentes 3, 4 ¥ 5. se aclara que estos son ejecutados por la Entidad bajo la
modalidad de Administracion Directa, contando con sus propics actos administrativos de aprobacion, sin que elo afecte 1a
viabilidad, integralidad ni el cumplimiento de los objetives de fa inversion aprobada en el marco de Invierte.pe.Por lo expuesto,
no se advierte incumplimiento normativo ni vulneracion al principio de legalidad, manteniéndose la coherencia técnica y
Juridica de! proceso de seleccion.

OBSERVACION

De acuerdo con el objeto de! presente proceso de seleccion, e Convoca a las empresas interesadas en &l
financiamiento de los componentes 1y 2 del Proyecto de Inversién denominado “Mejoramiento y ampliacion de
la capacidad operaliva del servicio de Seguridad Ciudadana del distito de Santa Ana - provincia de La
Convencidn - Departamento de: Cusco”, con Cédigo UnicoN® 2489643, De la revision de los antecedentes, se
verifica que e! Proyecto desde su copcEpcion técnica/plantea la ejecucion de un total de CINCO (5)
companenies, [os cua Tranera gonjunta bus | objetivo central del proyecto de inversién. Sin
embargo, en &l presénte caso el pdyecto ha sj coienada) por lo que se aprecia que el presente proceso

NO SE ACOGE

ABSOLUCION

El Comité Espacial precisa que e! presente procesa de seleccidn tiene por objeto exclusivo el financiamiento y ejpedcion de
tos Componentes 1 y 2 del Proyecto de Inversion con CUI N.° 2489643, conforme a la priorizacio; ada pdr la Entidad
y a lo dispuesto por la Ley N.® 29230 y su Reglamento.E1 numeral 20.1 del articulo 20 del Reglamento de Ja’Ley N.* 29230

no prohibe la ejecucion paralela de otros componentes del proyecto bajo modatidades disfintas, ni congiciona la ejecucion
por Obras por Impuestos a la previa liquidacion de los componentes no priorizadas. Dich numeral)1§bfﬁta la priorizacion de

y 74

componentes cuandg existan otros liquidados, mas no establece dicha condicion como|reguisito/excluyente.Asimismo, se
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CONSULTA U OBSERVACION

RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION

ha sido convocado Gnicamente para la ejecucion del componente 1 y 2 a través del mecanismo de Obras por
Impuestos; mientras que la ejecucion de los componentes 3, 4 y 5 se viene efecutando de forma paraleta, bajo
una modalidad de ejecucion distinta (administracion directa). De la informacion oblenida a través del Banco de
Inversiones del MEF, se ha verificado que actualmente existen determinadas partidas correspondientes a los
componentes 3, 4 y 5 que se encuentran en ejecucion bajo una modzlidad distinta al mecanismo de obras por
impuestos, existiendo en curso los siguientes procedimientos: - Orden de Compra N° 1956 del 22/09/2025 para
la adquisicién de equipos y accesorios de seguridad y thpico {Compra N°004-2025-DEC-OC-MPLC/LC-2) por
la suma de 51 82,540.00 {Ochenta y dos mil quinientos cuarenta con 001100 soles). - Orden de Compra N° 2049
del 30/00/2025 para la adquisicion de implementos para serenos y juntas vecinales (Compra N®005-2025-DEC-
OC-MPLCILC-2) por la suma de S/ 77,640.00 {Setenta y siete mil seiscientos cuarenta con 00/100 soles). - Acta
de Otorgamiento de Buena Pro del 31/1042025 correspondiente a la Licitacién Publica Abreviada de Bienes N*
06-2025-COMITE-MPLCALC-01 para la adquisicion de equipos de proteccion de primera respuesta para serenos
y las junias vecinales por la suma de Sf 170,000.00 (Ciento selenta mil con 00100 soles). Al respecto, el
numeral 20.1 del articulo 20 del Reglamento de la L.ey N° 29230, sefiala que *Cuando un Proyecto de Inversion
parcialmente ejecutado cuenta con componentes yfo metas QUE YA HAN SIDO LIQUIDADOS, es posible la
priorizacion de componentes yio metas restantes que confribuyan a su cudminacion’; sin embargo, en el
presenie proceso se comobora que los componentes 3, 4 y 5 no se encuentran Yiquidados, en consecuencia la
priosizacin de los componentes 1 y 2 del Proyecto para su ejecusion bajo la modalidad de Obras por Impuestos
contraviene fo sefialado expresamente por la normativa de obras por impuestos, toda vez que los componentes
3, 4 y 5 se vienen ejecutando de forma paralela bajo otra modalidad y NO CUENTA CON LIQUIDACION En
ese sentido, se comunica al Comité que la presente convocatoria contraviene lo dispuesto por el numeral 20.1
del articulo 20 det Reglamento de la Ley N° 29230, por lo que comesponde que a fin de respectar la concepcion
técnica bajo la cual ha sido formulado el presente Proyecta, se convaque de forma integra hajo la modalidad de
ejecucion de Obras por Impuestos, debiendo para tal efecto realizar las modificaciones institucionales que
comespondan.

precisa qua los Componentes 3, 4 y 5 vienen siendo ejecutados por la Entidad bajo la modalidad de Administracion Directa,
mediante los procedimienios de contratacion correspondientes, sin afectar ka concepcién técnica integral del proyeclo nila
legalidad del presente proceso Ox1.En consecuencia, la convocatoria no contraviene la normativa vigente ni desnaturaliza el
mecanismo de Obras por Impuestos, manteniéndose la coherencia técnica, legal y presupuesial del proyecto aprobado.

OBSERVACION

En las Bases se indica Jo siguiente:

OBLIGACIONES COSTQ {Consignaren Soles, en niimeros)
Ejecucién de ta Obra - Components 1y 2 (*) 23,115,977.65
Gastos de Supervision de la Ejecucion de la Obra 925,527.38
MONTO TOTAL DE INVERSION REFERENCIAL 24,041,505.03

{*) Comprende la ejecucian del Componente 1 y Componente 2 de |a inversion, e incluye la recepcitn y
liquidacién del proyecto.

El desagregado del monto del Convenio no ha considerade €l costo comespondiente a la etapa de Liquidacion
del Proyeclo, la misma que de acuerdo al ariiculo 103° del Reglamento de la Ley N* 28230, conlleva la ejecucion
de actividades y un plazo de elaboracién que deben ser consideradas en e! presupuesto de 1a Inversion.

Se solicita al Comité Especial, que en aplicacion de! Reglamento de la Ley N° 29230, modifique el desagregado
dei monito referencial convacado e incorpore e! costo correspondiente a la etapa de liquidacion def Proyecto.

NO SE ACOGE, SE ABSUELVE LA CONSULTA Y SE PRECISA: Que ¢l costo corespondiente a la etapa de Liquidacion
del proyecto si se encuentra considerado e incorporada en el monto referencial del convenio de inversion en las bases ilem
1.5 folio 170 cuadro de costo: Ejecucion de fa obra-Companente t y 2: (Valor referencial de la obra = 23,010,667.71 + Gasfo
de Liquidacion=105,309.94) =23,115,977.65; dicho cuadro se encuenira més detallado en el item 4. MONTO REFERENCIAL
DEL CONVENIO DE INVERSION folio 073.

Consutta yfu Observacién del Orden N°8
En las bases indica lo siguiente:

NO SE ACOGE, SE ABSUELVE LA CONSULTA Y SE PRECISA: Que los costos de todos los profesionales requeridos en
las bases si estan considerados en el monto referencial; para lo cual se adjunta ef presupuesto ana@c»demxpedient
técnico en las bases. >
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RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION

____CONSULTAU OBSERVACION

cCOSTO
OBSALTONES W
o0 S,
s e}
Epetucion cuhm—c;mr&n‘ewg-t-r; 22118977 85
Gasios de Supervisidn de la Eecucidn de s Db SN
MONTO TOTAL DE INVERSION REFERENCAL: 24341 505.0

4

El desagragado del monto del Convenio no ha considerado fos costos que demandaran ia contratacion de
todos los profesionales requeridos en las bases, Se solicita al Comité Especial, incorpare dicho costo en el
manto total de inversion referencial debido a que es un gasto que debe estar conlemplado

CONSULTA

En las Bases se indica o siguiente:
OBLIGACIONES COSTO (Consignar en Soles, en nimeros)
Ejecucion de la Obra — Componente 1y 2 {*) 23,115,977 65

Gastos de Supervision de la Ejecucion de la Obra 925,527.38

MONTO TOTAL DE INVERSION REFERENCIAL: 24,041,505.03

{* Comprende a ejecucion del Componente 1 y Components 2 de la inversion, e incluye la recepcion y
liquidacion del proyecto.

Se solicita al Comité Especial incorporar dentro del Monto Referencial del Convenio de Inversion, el acapite
corespandiente a los Gastos de Administracion Central y Monitoreo de ta Empresa Privada, y que coresponden
a los costos indirectos en los que incurre la Empresa Privada para ¢l cumplimiento de sus obligaciones de
financiamiento durante la ejecucion del Convenio. Estos incluyen:

A) Los costos incurridos por la Empresa Privada para el cumplimiento de sus obligaciones establecidas en el
Convenio, y puedan efectuarse tanto en sus oficinas centrales como en el sitio del proyecto, €l monto es fijado
en el Convenio y no se modifica por incrementos en el monto total del proyecto {.).

En ese sentido, al amparo del numeral 56.3 del articulo 56° del Reglamento de la Ley N° 28230, propenemas
que se incorpore dentro de! Monto Total de Inversion del Proyecto, el rubro de Gastos de Administracion Central
¥ Monitoreo de la Empresa Privada que segin la experiencia que tenemos como empresa privada encargada
del financiamiento en funcion a la envergadura y plazo del proyecto, si resulla necesario para una adecuada
administracion de! Convenio y de las obligaciones & cargo de la Empresa Privada Financista que emanan det
mismo Convenio, proponiendo que se delermine en la suma de S/ 825,327.74 {Cchocientos veinticinco mil
trescientos veintisiete con 74100 soles).

En consecuencia, en aplicacion de los Principios de Libertad de Concurrencia y Competencia recogidos por el
articulo Il del Titulo Preliminar del Reglamento de la Ley N° 29230, se solicita al Comité Especial que, en Iz
etapa de consultas y observaciones, incorpore deniro del monio total referencial del Convenio de Inversion la
suma de S/ 825,327.74 (Ochocientos veinticingo mil trescientos velntisiete con 74/100 soles) como Gastos de
Administracion Central y Monitoreo g@namﬁﬁ.haue resulta necesario a fin de que se cuenten con las
condiciones de competencia efectiva;el cumplimiento/de las obligaciones que emanan del convenio a ser
suscrito con la Entidad Pablica y elya estruc

[ stos-con ¢l detalle de actividades, montos y plazos se
encuentra adjunto a a presentg‘como An = 30

NO SE ACOGE
ABSOLUCION:

El Comité Especial, previa evaluacion ticnica de la Unidad Ejecutora de Inversiones, NO ACOGE la soficitud de incorporacion
de los Gastos de Administracion Central y Monitoreo, al determinarse que los costos indirectos asociados a la gestion y
seguimiento del proyecto ya se encuentran razonablemente cubiertos mediante: la partida ‘Gastos de Gestion del Proyecto’
(8/535,068.65) conternpladia en el presupuesto aprobado, asi como a través de los Gastos Generales (11.37%) considerados
en et presupuesto referencial.

Enal sentido, no se adviere pertinencia téenica ni econémica para establecer un monto méximo adicional por diche concepto
en las Bases Intagradas, manteniéndose inalterables tas condiciones economicas del proceso.

En consecuencia, no comesponde efectuar modificacion alguna al Monto Total de Inversion Referencial ni a las condiciones
econdmicas establecidas en las Bases, manteniéndose inalterables las disposiciones vigentes respecto a la Propuesta
Econdmica.
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CONSULTA
En las Bases se indica lo siguiente:

La documentacion requerida para la participacion en el proceso de seleccitn debe ser entregada en mesa de
partes de la Municipalidad Provincial de |2 Convencién ubicada en.Jr. Espinar N° 308, Santa Ana, Quillabarmba,
Cusco. En el horario de 8:00 a 13:00 horas y de 14:30 a 17:30 horas.

Se solicita al Comité Especial que, de acuerdo al Principlo de Libertad de Concurrencia recogido por el articulo
Il del Titwlo Preliminar del Reglamento de la Ley N° 29230, [a presentacion de propuestas sea de forma digital
en caso solo se haya presentade una expresion de interés y/o un solo postor.

NO SE ACOGE. ABSOLUCION
SE PRECISA

El Comité Especial precisa que la presentacion de propuestas debe realizarse de manera fisica, en el lugar, fecha y horario
establecidos en el Calendario del proceso (Anexo N.° 2), conforme a fas Bases.

Si blen las Bases facultan al Comité a definir una medalidad virual, dicha decision debe adoptarse desde la Convocatorla,
no siendo procedente modificar la forma de presentacion durante el proceso.

Asimismo, en caso de presentarse una imnica Expresion de Inferés, no se requiere la participacion de Notario Pablico o Juez
de Paz, manteniéndose la presentacion fisica.

En consasuencia, no corresponde habilitar 1z presentacion digital de propuestas.

1

CONSULTA

En las Bases se indica lo siguiente:2.2. TENENCIA DEL TERREN(H. El predio destinado para la caseta de
seguridad ciudadana Huayanay se encuentra inserito a favor de Ia Municipalidad Provincial de La Convencion
en la partida electrénica N° 11047554 de la oficina registral de Cuillabambaii. El predio destinado para la caseta
de vigilancia de seguridad ciudadana Pacchac se encuenira actualmente en estado de calificacion en la oficina
Registral de Quillabamba, bajo el Titulo N° 2224978, siendo el acto de sancamiento tramitado bajo la modalidad
de posesion. Cabe precisar que este predio ya cuenta con registro en ¢l SINABIP con Codigo Unico N°
208151,jli. El predio destinado para la casela de vigilancia de seguridad ciudadana Barrial Alta se encuentra
inscrito a favor de la Municipalidad Provincial de La Convencion en el registro de predios con partida electronica
N° 11047732 de la oficina registral de Quillabamba.iv. EI poligono de la caseta de vigilancia de seguridad
ciudadana Patrero se encuentra dentro de! poligono matriz del terreno inscrito a favor de la Municipalidad
Provincial de La Convencion en e registro de predios con partida electronica N° 11012831 de la oficina registral
de Quillabamba.v. El poligono de la caseta de vigilancia de seguridad ciudadana Huayanay se encuentra dentro
del poligono del tereno inscrito a favor de fa Municipalidad Provincial de La Convencién en el registro de predios
con partida electrdnica N° 11029723 de |a oficina registral de Quillabamba.En ese sentido, solicitamos al Comité
Espesial pueda proporcionar las fichas registrales de los cinco {05} predios materfa de! presente proceso de
seleccién con 'a finalidad de revisar el saneamiento fisico legal de Yos mismos, puesto que los sobrecostos que
se Incurran por la falla de saneamiento, asi como la eblencion de las licenclas, autorizaciones, permisos,
servidumbre o similares para !a ejecucitn del proyecto son responsabiidad exclusiva de fa Entidad Publica,
salvo se pacte entre las partes que dichos costos seran asumidos por la Empresa Privada por lo cua! se deberé
realizar modificaciones al expediente téenico aprobado por Resolucion de Gerencia de Servicios Publicos N®
038-2025-GSP-MPLC.

Decision del Comité Especial: SE ACOGE

Absolucian: EJ Comité Espacial absuelve la consulta en Yos siguientes términos:Documentacion predial:Se adjuntaran las
copias informativas de las fichas registrales yio fitulos en tramite de los cinca {05) predios sefialados en el numeral 2.2 de las
Bases, las cuales seran incomoradas en las Bases Integradas.Responsabilidad de saneamiento:Conforme al articulo 53 del
Reglamento de la Ley N.® 29230 y al modelo de Gonvenio de Inversitn, se ratifica que ia Entidad es la responsable exclusiva
del saneamiento fisico-egal de los predios, asi como de la obtencién de ficencias, permiscs, autorizaciones y servidumbres
necesarias para la ejecucion del proyecto Ejecucion del proyectorLa ejecucion se realizara conforme al Expediente Técnico
aprobado mediante Resolucién de Gerencia de Servicios Publicos N.° 038-2025-GSP-MPLC, sin traslado de
responsabilidades prediales a la Empresa Privada.
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CONSULTA
En [as bases se indica lo siguiente:

NO SE ACOGE, SE ABSUELVE LA CONSULTA Y SE PRECISA: Que los costos de inmatriculacion de los vehiculos ¥
trastado de los mismos a las instalaciones de lz Municipalidad Provingial de La Convencion se encuentran incluidos en el
monto de cada adquisicion de los vehiculos del presupuesto aprobado del expedienie técnico, especificamente en el

G

Componente 1 del proyecto.
..-/ﬂ
r //i.

VICTOR F. QUINTANILEA CALLANAUPA “WILDE JORDAN CORNEJO CARLOS'A, SMAZAR RAMOS
iembye Titular Miembra Titular /" /  Miembro Titufar
DNI N%/43919001 DNI N°23998162 4 DNI N°42189435




NO

CONSULTA U OBSERVACION

RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION

R AOOUSSCDN DN L AFINGDIER VENCUEAREE.

v ¥

Teniendo en cuenta que para €l proyecto se ha previslo la adquisicion de 12 motos lineales {equipadas) y 6
camionetas pick up (equipadas), es necesario que el costo de inmatriculacion de los vehiculos y traslado de los
mismos a las instalaciones de la Municipalidad Provincial de La Convencion deberan estar incluidos dentro det
presupuesto del expediente técnico aprobado por Resolucion de Gerencia de Servicios Publicos N° (38-2025-
GSP-MPLC al ser costos necesarios para completar la ejecucion del proyecto y aicanzar la finalidad pablica qie
persiguen las inversiones.

Por Io tanto, solicitamos al comité especial indicar si dichos costos se encuentran dentro del presupuesto
aprobaco del expediente técnico, de no estar incluidos se debera realizar las modificaciones al expediente
técnlco de acuerdo al procedimiento establecido en gl numeral 87.1 del Reglamento de Ia Ley N* 29230,
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CONSULTA
En tas bases se indica lo siguiente:

il Componenis 02 ADECUADO SISYEMA DE VIDEQ VIGILANCIA Y
BISTEMA DE RADIO COMUNIGATION,

2.4, ADECUADQ SISTEMA DE VIDED WVIGILANGIA Y SISTEMA OF
RADIO COMUNICACION,

S0 reakzerd uns inlervencién de 160 puntos citicos con camaras de vdeo £0 la
ciudad de Quitsbampa ¥ la ir ion de sistema 2o momad con Bowa
aplica con t=cnologia XGIPON por requeric mas e 10GD de ancha de bande.
que brindard o sevico con alta Gaki paldo, runcion &a delala

¥ 8
&n U cUaCro 105 lipos de camaras, boldn y allavay por punio ofiticn.

Ge pdguiks odo of satera de riio comunmssion ohme

Hzdos porssies sl do dos vies YHF Reetdorss dgieies de o de das day.
Radn base digital de dos viae VIF Rados mavi Bgital o8 dos vias VHE SOFTWARE
paa repeldrRs ¥ anlenas mivl te ranga de 148-174 M2,

o Se h of cerlro de maont war b v b con t
PRF QPG y Jundas vecinales

] G capachHang al peisanal rmonitor on e GDeTasion el Seiama de vied nglancie
¥ IROTUMUNICACIOr

De acuerdo al articulo 43° del Texto Unico Ordenado de Ja Ley de Telecomunicaciones establece gue "Seran
considerados servicios privados de inlerS publicogquelios denominados de radicdifusion y que incluyen
emisiones sonoras y de television®Por o tantp,-Al ser necesaria la adquisicion de sistemas de radio
comunicacién (radios podatiles, repefidoras, radi gigitat yadio mbvil digital) para alcanzar la finafidad de!
proyecto y satisfacerfas necesjdades de Cacion, es pegesario solicitar ante el Ministerio de Trasportes

NO SE ACOGE, SE ABSUELVE LA CONSULTA Y SE PRECISA

Se precisa que los costos referidos a la obtencion de autorizaciones para establecer y operar estaciones radioeléctricas, asi
como ei pago de derechos y canon ante el Ministerio de Transportes y Comunicaciones (MTC), si se encuentran incluidos en

el presupuesto aprobado del expediente técnico, especificamente en el Compenenta 2 del proyecto.

En consecusncia, no coresponde efeciuar modificacion del expediente técnico, conforme a lo dispuesto en el numeral 87.1

del articulo 87 def Reglamento de la Ley N.° 20230, manteniéndose la validez del presupuesto aprobado.

/
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CONSULTA U OBSERVACION

RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION

y Comunicaclones la autorizacion para establecer y operar estaciones radioeléctricas de teleservicio privado,
dicha autorizacion debera cumplir con el pago del derecho de autorizacion y el pago del canon,

En ese sentido, solicitamos al comité especial indicar si dichos costos se encuentran dentro del presupuesto
aprobade del expediente técnico, de no ester Incluidos se debers realizar las modificaciones al expediente
téenico de acuerde al procedimients establecide en el numeral 87.1 del aniculo 87 del Reglamento dela Ley
N° 259230,
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CONSULTA

En las Bases se indica lo siguiente:0BLIGACIONES DIAS CALENDARIOEjecucion de la inversion
360Recepeisn de la inversion 20Liquidacion del Convenia de Inversian S0TOTAL 440() Plazo de ejecucion que
dependera de que se cumplan las condiciones de inicio.(} El plazo de recepcion del proyecto no forma parte del
plazo para la ejecucion de obra (incluye equipamiento y mobiliario).() La supervision contempla hasta la
liquidacién de! proyecto y estara a cargo de |a revisién y conformidad respectiva.Como se puede verificar del
cronograma de ejecucion del proyecto, figura el plazo de 20 dias por la recepeion; no ohstante, de acuerdo cen
el articulo 100° del Reglamento de la Ley N° 29230, a la fecha de culminacion tolal de la ejecucion de la
inversion, la empresa privada solicita a recepcion del proyecto dande inisio al procedimienta por el cual la
Entidad Privada Supervisora fiene un plazo para emitir pronunciamiento y posteriormente se redliza la
verificacion conjunta de fa culminacion de la inversion con participacion de todos los intervinientes; en
consecuencia, no comesponde incorporar el procedimiento de recepcion dentro del cronograma de ejecucion
del proyecto debido a que el procedimiento de recepcion tiene plazos nomativos previstos expresamente por
el Reglamento que se deben respetar y que no es obligacion exclusiva de la Empresa Privada.Por consiguiente,
se solicita al Comité Especial refirar del cronograma de ejecucion del proyecto el item correspondiente a la
recepcion del proyecto y aplicar el plazo previsto en la norma para la etapa de elaboracion de la liquidacién del
proyecto, debiendo modficar &l cronograma de efecucion del proyecto.

No se acoge, Absolucion:

El Comité Especial comunica al participante que no corresponde retirar el Item de recepcion del cronograma, por las siguientes
precisiones:Alcance de los plazos:El plazo de 360 dias calendario comesponde exclusivamente a la ejecucidn fisica de la
inversion (Componenies 1y 2).Los 20 dias de recepcion y los B0 dias de liquidaciéan no forman parte del plazo de gjecucian,
sino del Plazo de Vigencia del Convenio de Inversion, el cual asciende a 440 dias calendario, conforme 2 lo sefialado
expresamente en las Bases.Confarmidad con el Reglamento y el Modefo de Convenio:La inclusion de los plazos de recepcion
y liguidacitn en el cronograma total es abligatoria, de acuerdo con los articulos 100 y 103 del Reglamento de la Ley N.° 29230
¥ la Clausula Sexta del Modelo de Canvenio, para efectos de contral contractual, vigencia de garantias y supervision hasta el
cieme definitivo del proyecte.Seguridad jwidica de la Entidad:Mantener dichos hitos en el cronograma garantiza que la
Garantia de Fiel Cumplimiento, los sequros y el servicio de supervision se mantengan vigentes hasta la recepcion y fiquidacion
final, evitando vacios contractuales.En consecuencia, se mantiene el cronograma consignado en las Bases, precisandose
que el plazo de ejecucion fisica de la inversion es estrictamente de 360 dias calendario.
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CONSULTA ]

En las Bases se indica 'o siguienteb. SOBRE LA EXPERIENCIA TECNICA DEL EJECUTOR DEL
PROYECTOB.1. Sobre la experiencia en ejecucion de ProyectosEjecutor det ProyectoRequisitosLa experiencia
an ejecucion de proyectos de infraestructura en general ejecutados en los ilimos diez {10} afios. Para lo cual
ol Postor debera acreditar un monto facturado acumulado equivalente a una (01) vez el valor referencial por
proyectos similares, durante los ultimos diez (10} afios & Ia fecha de presentacion de ofertas, que se computard
desde Ia suscripcion del acta de recepcion de abra o conformidad de obra similar a |2 ejecucién de OBRAS DE
MEJORAMIENTO Y/O REFORZAMIENTO Y/O CONSTRUCCION Y/O REHABILITACION Y/O AMPLIACION
Y/O DEMOLICION Y/O CREACION Y/O RECONSTRUCCION REFERIDA A EDIFICACIONES PUBLICAS Y/O
PRIVADAS DE SERVICIO DE SEGURIDAD Y/O SALUD Y/QO EDUCATIVAS Y/O EDIFICACIONES
IMPORTANTES ESTABLECIDAS EN LA NORMA TECNICA E.30 “S!SMC RESISTENTE', tales como
edificaciones donde se rednen gran cantidad de personas tales como cines, teatros, estadios, coliseos, centros
comerciales, terminales de pasajeros, establecimientos penitenciarios, o que guardan patrimonios valiosos
como museos y bibliotecas.El comite especial dentro de la experencia similar esta contemplando
“SROYECTOS DE SALUD Y/O EDUCATIVAS Y/O EDIFICACIONES IMPORTANTES SENALADAS EN LA
NORMA TECNICA E.30 ‘SISMOS RESISTENTES™, tales como edificaciones donde se reiinen gran cantidad
de personas tales como cines, tealros, estadios, coliseos, cantros comerciales, terminales de pasajeros,
establecimientos penitenciarios, ¢ que guardan patrimonios valiosos como museos y bibliolecas; sin embargo,
a naturaleza del proyecto de inversian aparte de tener un componente de infraestructura, su componenie 01 se
refiere al adecuado sistema de video vigilancia.y—sis’rem\a de radio comunicacion asi como componente 02
equipamiento para la preslacion de servicios de seguridad-ciudadana, por lo que resulta innecesario que la
expetiencia similar esté relacionada g froyectos os o edificaciones de ¢ines, teatros, etc. Dicho accionar

No se acoge, Absolucion:

El Comité Especial, luego de evaluar a consulta, precisa lo siguiente:El presente praceso de seleccion tiene por objeto el
financiamiento y ejecucion de los Componentes 1y 2 del proyecto, los cuales corresponden principalmente a sistemas
tecnalbgicos de videovigilancla, radiocomunicacion y equipamiente para seguridad ciudadana, y no a edificaciones de
concentracién masiva de persanas.En aplicacién de los Principios de Libertad de Goncurrencia, Competencia y Razonabilidad
previstos en el articulo |l del Titulo Preliminar del Reglamento de Ja Ley N.” 29230, la experiencia similar debe guardar relacion
direcia con ia naluraleza y complejidad real del objeto contractual En consecuendia, se precisara en las Bases Integradas
que fa experiencia similar del Ejecutor del Proyeclo estard referida a la ejecucion de proyectos de infraestructura tecnolgica
ylo sistemas de seguridad ciudadana, tales como sislemas de videovigilancia, radiocomunicacion, centros de monitoreo,
equipamiento de seguridad y proyectos afines, no siendo exigible experiencia en edificaciones importantes reguladas por la
torma Técnica E.30 cuando estas no resulten pertinentes al objeto del proceso.Asimismo, se precisa que el Ejecutor del
Proyecto debera acreditar |a fitularidad de una concesion vigente para la prestacion de semvicios piblicos de
telecomunicaciones. Este requisito resultz indispensable para la suscripcin del contralo de arrendamiento ¥ uso compartido
de infraestructura con la empresa ELSE S.A.A., condicion necesaria para la instalacion y operacion de la red sobre los postes
previstos en el Expediente Técnico aprobadoEsta precision tiene por finalidad evitar restricciones innecesarias, garantizar la
participacion efectiva de postores idoneos y asegurar que la experiencia exigida sea proporcional y técnicamente adecuada
a los componentes materia de convocatoria. -

generaria que el comity jal Slorgue la Bygha Pro & una/empresa que no cumpla con la experiencia
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CONSULTA U OBSERVACION

RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION

necesaria que €l proyecto requiere, pudiéndase entender como un posible direccionamiento del proceso de
seleccién el cual no guarda concordancia con el pringipio de libertad de concumrencia que rige el mecanismo de
obras por impuesios.”Las Entidades Publicas pramueven el libre acceso y participacion de las Empresas
Privadas en los procesos de seleccidn que realicen, debiendo evitarse exigencias y formalidades costosas e
innecesarias. Se encuentra prohibida la adopcion de practicas que limiten o afecten ia libre concurrencia de
Empresas Privadas y Entidades Privadas Supervisoras."Por lo tanto, solicitamos al comité especial eliminar
como experiencia similar los proyectos resaltados en negrita en la presents consulta, todo esto sustentado en
1a aplicacién det Principio de Libertad de Concumencia y e Princlpio de Competencia establecido en el articulo
Il del Titulo Preliminar del Reglamento de la Ley N° 29230,
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CONSULTA

En las Bases se Indica Yo siguiente:b) Persona! profesional propuesto para la ejecucion del proyectaLa Empresa
Privada conforme a su propuesta debera mantener en la obra durante su ejecucion y de manera permanente al
personal profesional. La entidad evaluara dicho personal en la ejecucion de la abra y de ser necesario pof no
acatar las érdenes de tipo técnico inadecuado o comportamiento solicilard su cambio, con aplicacion de su
respectiva penafidad.El ingeniero residente de obra representa al Ejecutor propuesto por parte de |la Empresa
Privada y todas las instrucciones que le fuera impartidas, serén consideradas como dadas a la Empresa
Privada.La Empresa Privada por el Ejecutor Propuesto esta en la obligacion de proporcionar otros especialistas
que eventualmente sean requeridos para resolver problemas especificos que se presenten durante la ejecucion
de la obra, sin que esio tepresente un gasto a la entidad.El ingeniero residente debera recibir y atender las
érdenes, instrucciones, observaciones, objeciones, sugerencias o cualquier ofra intervencion de ia
stpervision.Durante |a ejecucion de la obra la supervision o la entidad padran soficitar documentar justificando
causales y motivacion a la Empresa Privada por el ejecutor propuesto en cualquisr momento, la sustitucidn de
su ingeniero residente /o asistentes y especialistas, juicio de la entdad considere no tiene la capacidad
necesaria, ausencia reilerada o sus actividades son deficientes Respecto a los puntos que el comité especial
detalla en €l inciso b) PERSONAL PROFESIONAL PROPUESTO PARA LA EJECUCION DEL PROYECTO
debemos indicar que son formalismes innecesarios y excesivos pues la facultad de sustitucion de los
profesionales es netamente de la Empresa Privada, de acuerdo al articulo 86° det Reglamento de la Ley N°
29230, dicha sustitucién debe estar debidamente Justificada no pudiéndose cambiar a los profesionales
propuestos por temas subjetivos o netamente personales respecto a su comportamiento, nl se puede imponer
la aplicacion de penalidad por comportamientos que estarian en decision de la Enfidad Plblica o Supervision,
dicho accionar vulnetaria el Principio de Equidad que rige el mecanismo de cbras por impuestos el cual
establece que “Las obligaciones y derechos de las partes deben guardar una razonable relacion de equivalencia
y proporcionalidad”, asi cemo el Principio de Gonfianza Legitima que indica que "La Entidad Piblica tiene el
deber de cumplir con las disposiciones normativas vigentes, no pudiendo actuar de manera arbitraria conforme
to dispuesto en |a Ley N° 27444, Ley de! Procedimiento Administrativo General" Asimismo, la Entidad Publica
no puede variar imazonable, inmotivada o intempestivamente la aplicacién de la nomativa vigente o realizar
acto material distinto a aquel esperado por la Empresa Privada o Entidad Privada Supervisora respecto del
comecto cumplimiento de las disposiciones y procedimientos refacionados al mecanismo de QObras por
Impuestos.En ese sentido, soficiiamos al comité especial efiminar los parafos arbitrarios respeclo a las
responsabifidades, obligaciones, ordenas ¥ aspectos subjelivos que pueden estar sujetos a 1a sustitucion del
profesicnal propuesto en el plantel técnico ya que dicha facultad es exclusiva de la Empresa Privada, ¢
incumpEmiento de lo indicaco en la presente consulta por parte del comité especial vulneraria la nomativa de
obras por impuestos.

NO SE ACOGE, SE PRECISA

Absolucién:El Comité Especial precisa que las disposiciones referidas al personal profesional propuesto no vulneran la
facultad de sustitucion de la Empresa Privada, canforme a lo establecido en &l articulo 86° del Reglamento de la Ley N.°
29230 Las Bases sefialan que toda sustitucion debe encontrarse debidamente justificada, garantizar el derecho de descargo
de la Empresa Privada y contar con ka aprobacion de la Entidad, verificandose que ef profesional sustitute cumpla con perfiles
iquales o superiores a los exigidos.Asimismo, fas penalidades previstas se aplican unicamenta ante incumplimientos objetivos
y verificables, tales como la ausencia det personal propuesto o fa sustitucion sin aprobacion, no configurandose criterios
subjetivos o arbitrarios.En consecuencia, no corresponde eliminar los pamatos cuestionados, manteniéndose su vigencia
gonforme al marco normativo del mecanismo de Cbras por Impuestes.
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CONSULTA
Se solicita al Comité Especial se sirva acla
periodos de experiencia del personal cl
afios de experiencia de18s profesion

el triteriq que se utilizara para el computo y redondeo de los
ien-se.sirva aclarar desde donde se contabiliza los

NO SE ACOGE, SE PRECISA 5 \
Absolucion:E! Comité Especial, con Ia finalidad de otorgar prediclibilidad y objetividad al procgSo de seleccion,precisa los
criterios aplicables para el cimputo de ka experiencia del personal clave:Inicio del computo dg la experiencjia‘Conforme a lo
eslablecido expresamente en ¢l numeral 8.1, literal b) de los Téminos de Referencia, la experiencia del’personal clave se

contabiliza a partir de la fecha de colegiatura, en tanto las Bases exigen que la experiencia ea  Sustentada con copia det
p]
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N°

CONSULTA U OBSERVACION

RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION

diploma de incoporacion al Colegio Profesional respectivo. La habilitacion profesional vigente constituye requisito
indispensable para el inicio de su participacion en la ejecucion del proyecto.Computo de periodos y traslapes:La experiencia
se calcula sobre la base de [os periodos efectivamente acreditados mediante contrates, constancias o certificades. En caso
de periodos ejecutados de manera simulténea, el tiempo traslapado sera considerade una sola vez para el compute
total Redondeo de experiencia:No se admite redondeo de periodos. El cumplimiento del iempo minimo de experiencia exigido
debera acreditarse do manera exacta, conforme a las fechas de iniclo y término consignadas en la documentacion
presentada.Acreditacion:Los documentos de sustento deberén consignar claramente el cargo desempefiado, asi como las
fechas de inicio y término, a fin de permitir la correcta verificacion del cumplimiento de los requisitos establecidos en las
Bases.
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CONSULTA

Se observa &l requisito establecido en |as Bases que exige |a participacion al 100% de todos los profesionales
propuestos en ejecucion. Dicho requisito contraviene el principio de Eficacia y Eficiencia establecido en el
Articulo 1Il del Titulo Preliminar det Reglamento de la Ley N° 28230, ya que se afecta el uso de Ios recursos
pubiicos, se debe tener en cuenta que la participacion de los profesionales y especialistas obedece al
cronograma de obra, &l mismo que a su vez obedece al desarrollo del proceso canstructivo, por ello resulia
innecesario y onerosa establecer una participacion obligatoria del 100% para todos los especialistas cuando su
participacion esta limitada a un periodo determinado; mas aiin si el presente proyecto fiene un componente
primordizimente  tecnolégico y de equipamiento, sobre el componente de obra  civil.

En ese sentide se solicita &l comité especial retirar la columna gque exige el 100% de participacion para todos
los profesionales propuestos en etapa de ejecucion.

NO SE ACOGE, SE PRECISA

Absoiucion:
El Comité Especial comunica al participante que no corresponde refirar [a exigencia de participacidn al 100% de! personal
profesional propuesto, por Ias siguientes precisiones techicas:

Sustento Normativo: Conforme al numeral 8.1, literal b} de los Términos de Referencia, la Empresa Privada debe mantener
al personal profesional propuesta durante la ejecucion del proyecto, segiin el periodo de su intervencién, garantizando su
dedicacion exclusiva al mismo.

Consistencia Técnica y Presupuestal: Los porcentajes de participacian del personal han sido definidos en el Expediente
Téenico aprobado mediante Resolucian de Gerencia de Servicios Piblicos N.° (38-2025-GSP-MPLC, € cual sustenta el
cronograma y fa estructura de costos de los Componentes 1y 2. Modificar este extremo afectaria la consistencia técnica y
econémica de la inversion,

Naturaleza del Proyecto: Dada Ia atta complejidad tecnologica del proyecto (sistemas de videovigilancia,
telecomunicaciones y equipamiento especializado), la disponibilidad permanente del personal técnico resulta indispensable
para asegurar la calidad, continuidad y cumplimiento de los objetivos del servicio de seguridad cludadana,

Por lo expuesto, se mantienen las condiciones establecidas en las Bases y Términos de Referencia.
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CONSULTA

En las Bases se indica lo siguiente:(Cuadro del perfil del RESIDENTE DE OBRA)Ingeniero Electronico yfo
ingeniero de TelecomunicacionesRESIDENTE DE OBRAColegiado y habiltado:Experiencia general no menor
de ocho {08) afios, sustentada con copia de diploma de incorporacién al Colegio respectivo, en la farmulacion
yio ejecucidn (Residencia) y/o Supervision y/o liguidacion de obras piblicas ylo especiales en gestion plblica
ylo privada Experiencia especifica: Sustentar cama minima dos {02) afios de experiencia como Residente yfo
Supervisor de proyeclos de inversion pitdica en cbras similares.Se solicita al Comité Especial, en aplicacion
del Principio de Libertad de Concurrencia e Igualdad de Trato recogidos en el articulo Il del Titulo Preliminar
del Reglamento de la Ley N° 29230, considere como requisito experiencia general no menor a sefs (6) afics, a
fin de facilitar [a biisqueda del profesional para dicho perfil Asimismo, se solicita al Comité Especial considerar
que, en aplicacion del principio de Libertad de Concurrencia e Yqualdad de Trato, recagidos por &l articulo Il
del Titulo Preliminar del Reglamento de la Ley N® 29230, se amplie ia experiencia para el profesional
RESIDENTE DE OBRA, se sugiere al Comité Especial que considerar ia experiencia acreditada tanto en
proyectos similares, como en FROYECTOS EN GENERAL, a fin de que pueda facilitar la biisqueda del
profesional para dicho perfil que cumplan con haber realizado las actividades que profesionales de dicha

naturaleza ocupan en el mercado laborg /j‘
e —

NO SE ACOGE, SE PRECISA

Absolucién:El Comité Especial precisa que na corresponde modificar los requisitos establecidos para el RESIDENTE DE
OBRA, por las siguienies consideraciones técnicas y normativas:Experiencia General:El requisito de experiencia general no
menor de ocho (08) aiios se mantieng, por cuanto responde a la complejidad tEcnica del proyecto y se encuentra
debidamente sustentado en los Términos de Referencia y el Expediente Técnico aprobado.Ambito de la Experiencia:La
experiencia exigida corespende a obras similares, en coherencia con la naturaleza del proyecto de inversién, el cual
comprende componentes tecnoldgicos especializados. La ampliacion a “proyectos en general” podria desnaturafizar e! pedil
requerido y afectar la calidad de 1a ejecucion Principios de la Ley N. 26230:€| requisito no vulnera los principios de Libertad
de Conciurencia ni de iguakiad de Trato, foda vez que es objetivo, razonable y proporcional, y se aplica de manera
uniforme a todos los patficipantes En consecuencia, se ratifican los requisitos de experiencia general y especifica del perfil
RESIDENTE DE OBRA, conforme a lo establecido en las Bases del proceso de seleccion.
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CONSULTA

a3

NO SE ACOGE. ABSOLUCION
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CONSULTA U OBSERVACION

RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION

En las Bases se indica lo siguiente:

Especialista en Metrados, Costos, Presupuestos, Programacion y Valorizaciones
Ingeniero Civil {01)

Colegiado y habilitado:

Experiencia general no menor de cinco {05) afles, sustentada con copla de diploma de incorporacién al
Colegio respeciivo, en obras piblicas y/o privadas en general.

Experiencia especifica; Sustentar como minimo dos (02} afios de experiencia como especialista en metrados,
costos, presupuestos, programacion y valorizaciones en proyectos, en expedientes técnicos, y/o residente yio
Supervisor de obras afines yfo obras similares.

Se sollcita al Comité Especial, en apiicacion ded Principio de Libertad de Concumrencia e lgualdad de Trato
recogidos en el articulo 1 del Titulo Preliminar del Reglamento de la Ley N° 29230, considere como requisito
experiencia general no menor a tres {03) afies UNICAMENTE contabilizando el tiempo transcurrido desde ia
incorporacion del profesional al colegio respectivo, & fin de faclitar la bisqueda del profesional para dicho
perfil, sin la necesidad de acreditar su participacion en obras plbiicas yfo privadas en general.

Asi misio, se soficita a Comité Especia! considerar que, en aplicacion de! principio de Libertad de
Concurrencia e Igualdad de Trato, recogidos en ¢! articulo Il del Titulo Preliminar del Reglamento delaleyN°
29930, se amplle la experiencia para el profesional ESPECIALISTA EN METRADOS, se sugiere al Comité
Especial que considerar la experiencia se acredite tanto en proyectos similares, COMO EN PROYECTOS EN
GENERAL a fin de que pueda faciitar la bisqueda del profesicnal para dicho perfil que cumplan con haber
realizado fas actividades que profesionales de dicha naturaleza ocupan en el mercado laboral.

Decisin del Comité Especial: NO SE ACOGE

£ Camité Especial comunica que no carresponde modificar los requisitos de experiencia del perfil Especialista en
Metrados, Costos, Presupuestos, Programacion y Valorizaciones, por cuarto:

Dichos requisitos forman parte del Expediente Técnico aprobade y garantizan la correcta valorizacion de la obrayia
emisién de los CIPRL.

La compiejidad tecnologica del proyecto exige experiencia especifica en obras similares, no siendo suficiente la experiencia
en proyectos en general.

Las Bases ya contemplan una definicién amplia de obras similares, asegurando la ibertad de concurrencia sin reducir los
estandares tecnicos.

La Contraloria ha recomendado asegurar perfiles profesionales acordes a la envergadura y complejidad de la inversion.

En consecuencia, se mantienen los requisites establecidos en las Bases.

2

CONSULTA

En las Bases se indica lo siguiente:ingenlero de Sistemas y/o Ingeniero Electronico (01)ESPECIALISTA EN
CONTROL DE CALIDADColegiado y habilitado:—~ Experiencia general no menor de cinco (05) afios, sustentada
con copla de diploma de Incorporacion al Colegio respectivo, como especialista en control de calidad, yfo
proyectista, en expedientes técnicos, yfo Residente, yfo Supervisor de obras publicas ylo privadas en general.-
Experiencia especifica; Sustentar como minimo dos {02) afios como espacialista en control de calidad, ylo
Residente, y/o Supervisor de obras afines, y/o obras similares.Se solicita al Comité Especial, en aplicacion del
Principio de Libertad de Concurrencia ¢ Igualdad de Trato recogidos en el articulo 1l del Titulo Preliminar del
Reglamentoe de la Ley N°® 26230, considere como requisito experiencia general no menor a tres (3) afios
Unicamente contabilizando el periodo desde la incorporacion del profesional al colegio respectivo, a fin de
facilitar |a bisqueda del profesional para dicho perfil, sin la exigencia de acreditar su participacion en cbras
pliblicas ylo privadas en general Asimismo, se solicita al Comité Especial considerar que, en aplicacion del
principio de Libertad de Concurrencia e Igualdad de Trato, recogidos por el articuko Il del Titulo Prefiminar del
Regiamento de la Ley N® 29230, se amplie 1z experiencia para el profesional ESPECIALISTA EN CONTROL
DE CALIDAD, se sugiere al Comité Especial que considerar la experiencia se acredite ianto en proyecto
simiiares, COMO EN PROYECTOS EN GENERAL, a fin de que pueda facilitar |2 bisqueda del profesional para
dicho perfil que cumplan con haber reafizado las actividades que profesionales de dicha naturaleza ocupan en
&} mercado laboral.

NO SE ACOGE

Absolugion:E! Comits Especial comunica al participante que no procede reducir los afios de experiencia ni ampliar &l criterio
a"proyectos en general” para el perfil de Especialista en Control de Calidad, por cuanto:El proyecto comprende componentes
TIC de alta complejidad tecnoldgica, por lo que se requiere experiencia acreditada en obras similares.Los requistios forman
parte dei Expediente Técnico aprobado mediante Resolucion de Gerencla de Sevicios Publicos N.° 032-2024-GSP-MPLC,
cuya modificacitn afectaria la consistencia técnica de la inversian registrada en Invierte.pe.El Informe Previo N.® 000023-
2025-CG/GRCU de la Contraloria recomendé asegurar perfiles profesionales acordes a la envergadura y compigjidad del
proyecto.Las Bases ya garantizan |a libertad de concurrencia mediante una definicion amplia de obra similar.En consecuencia,
se mantienen los requisitos establecidos en el numeral 8.1 de los Téminos de Referencia y el Anexo N.° 4-L de las Bases.

CONSULTA

NO SE ACOGE

el r\/\ )
7

Absolucion:

En las Bases se indica lo siguiente: )ﬂ@iem CiviJ (Estructuras) - ESPECIALISTA EN ESTRUCTURAS
Colegiado y Habilitado: [%
=] /
e /

/

El Comité Especial comunica al participante que no procede reducir los afios de expen’é ni,a'?npliar el criterio a
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CONSULTA U OBSERVACION

RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION

+ Experiencia general no mencr de cinco (05) afios, en proyectos publicos yfo privados en general.
» Experiencia especifica: Sustentar como minima dos {02) afios como especialista como Ingeniero Estructurista
ylo Especialista en Estructuras en la elaboracion yio evaluacion y/o ejecucion de obras similares.

Se solicita al Comité Especial, en aplicacion del Principio de Libertad de Concurrencia e lgualdad de Tralo
recogidos en el articulo || del Titulo Preliminar del Reglamento de la Ley N° 29230, considere como requisito
experiencia general no menor a tres {3) afios UNICAMENTE contabilizando e! tiempo transcurrido desde la
incorporacion del profesional al colegio respectivo, a fin de facifitar la bisqueda del profesional para dicho perfd,
sin la necesidad de acreditar su participacion en obras plblicas yo privadas en general

Asi mismo, se soficila al Comité Especial considerar que, en aplicacién del principio de Libertad de Concurrencia
e lgualdad de Trato, recogidos por el articulo Il del Thulo Preliminar del Reglamento de [a Ley N* 28230, se
amplie la experiencia para el profesional ESPECIALISTA EN ESTRUCTURAS, se sugiere al Comité Especial
que considerar la experiencia se acredite tanto en proyecto similares, COMO EN PROYECTOS EN GENERAL
a fin de que pueda facilitar la bisqueda del profesional para dicho perfil que cumplan con haber realizado las
actividades que profesionales de dicha naturaleza ocupan en el mercado lghoral.

“proyectos en ganeral’ para el perfil de Especialista en Gontrot de Calidad, por cuanto:

La experiencia minima de (02) afios como especialista en Estructuras contribuye a garantizar la calidad en la ejecucion del
proyecto.

El Informe Previo N.° 000023-2025-CG/GRCY! de la Contraloria recomendd asegurar perfiles profesionales acordes ala
envergadura y complejidad del proyecto.

En consecuencia, s& mantienen los requisitos establecidos en el numeral 8.1 de los Ténminos de Referencia y el Anexo N.°
4-L de las Bases.

CONSULTA

En las Bases se indica lo siguiente:5 Arquitecto (01) — ESPECIALISTA EN ARQUITECTURAColegiado y
habilitado:Experiencia general no menor de cinco (05) afios, en proyectos plblicos yio privados en
general. Experiencia especifica: Sustentar como minimo dos {02) afios como especialista en Arquitecturaen la
elaboracion yio evaluacion ylo ejecucion de obras publicas simlares.Se solicita al Comité Especial, en
aplicacion del Principio de Libertad de Concurrencia e lgualdad de Trato recogidos en &l articulo Il del Titulo
Preliminar del Reglamento de Ia Ley N.° 26230, considere como requisito experiencia general no menor a tres
(03) afios UNICAMENTE contabiiizando ef tiempo transcunido desde la incorporacion de! profesional al colegio
respectivo, a fin de facilitar la busqueda del profesional para dicho perfil, sin la necesidad de acreditar su
participacion en abras publicas yfo privadas en general Asimismo, se solicita al Comité Especial considerar que,
en aplicacion del principlo de Libertad de Concumrencia e igualdad de Trato, recogidos por el articulo 1l del Titulo
Preliminar det Reglamenta de la Ley N.° 26230, se amplie la experiencia para el profesional ESPECIALISTA
EN ARQUITECTURA, se sugiere ai Comité Especial que considerar |a experiencia se acredite tanto en
proyecios similares, COMO EN PROYECTOS EN GENERAL, a fin de que pueda facilitar la bisqueda del
profesional para dicho perfil que cumplan con haber realizado las actividades que profesionales de dicha
naturaleza ocupan en el mercado laboral,

NO SE ACOGE

Absolucién:El Comité Especial comunica al participante que no comesponde modficar los requisitos de experiencia general
ni especifica establecidos para el perfit de Especialista en Amuitectura, por las siguientes precisiones:Consistencia con et
Expediente Técnico:Ek perfil profesional, los afos de experiencia general (05 afios) y especifica (02 afios) forman parte del
Expediente Técnico aprobado, el cual sustenta la viabilidad técnica y funcional del proyecto (CUI N.° 2480643). Su
modificacion afectasia la consistencia téenica de la inversion registrada en Invierte.pe. Naturaleza del Rol Arquitectnico:El
Especialista en Arquitectura tiene intervencian directa en la definicion funcional, espacial y normativa de casetas de vigilancia,
infraestructura de soporte y ambientes operativos, por lo que se requiere experiencia acreditada en obras similares, no siendo
suficiente la experiencia en “proyectos en general’.Adecuacion & la Complejidad del ProyecioEl proyecto infegra
Infraestructura civil con sistemas tecnologicos de seguridad ciudadana, lo que exige que el profesional cuente con experiencia
comprobada en edificaciones piblicas similares.Libertad de Concurmencia Garantizada:Las Bases ya contemplan una
definicién amplia de obras similares, o que asegura la libre concurrencia de postores sin necesidad de reducir los estandares
minimos de idoneidad profesional.En consecuencia, se ratifican los requisitas establecidos en el numeral 8.1 literal b) de los
Términos de Referencia y ¢ Anexo correspondients de las Bases del proceso.
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CONSULTA
En las Bases se Indica lo siguiente:

6 Ingeniero Ambiental {01) ESPECIALISTA EN MEDIO AMBIENTE Y/O AMBIENTAL Colegiado y
Habilitado:

Experiencia general no menor de: cuatro {04) afios, en proyectos pibficos ylo privades en general.
Experiencia espesifica:

Sustentar como minimo dos {02) afios como especialista en medio ambiente y/o ambientat en proyectos
similares, dentro del plazo antes sefialado.

Se solicita al Comité Especial, en aplicaciondel Printjpio de Libertad de Concurrencia e Igualdad de Trato
recogidos en el articulo Il de! Titulo Prefiminar amento deya Ley N° 25230, i) se pemmita acreditar la
profes

expefiencia de un profesional_con & INGENIERO INDUSTRIAL, §i) considers como requisito

NO SE ACOGE

Absolucidn:

£l Comité Especial comunica que no comesponde modificar la profesion exigida ni reducir los afios de experiencia del
Especialista en Medio Ambiente ylo Ambiental, ni ampliar la acreditacion a ‘“proyectos en general’.
Los requisitos forman parte del Expediente Técnico aprobado y responden a fa complejidad y envergadura del proyecto.
Asimismeo, 5¢ precisa que las funciones del especialista ambiental no son equivalentes 2 cargos de seguridad (SOMAHSE).
Las Bases ya garantizan la libre concumencia mediante una definicion amplia de obra similar,
En consecuencia, se ratifican los requisitos establecidos en los Témninos de Referencia y las Bases.

— s
WitDE JORDAN CORNEJO CARLOS A’SALAZAR RAMOS
Miembro Titular / Miembro Titular

VICTOR F,AUINTANIL AUPA
embro Tijdlar
DNIN® 4} 9001

DNI N°23998162 < DNI N°42189435




NQ

CONSULTA U OBSERVACION

RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION

experiencia general no menor a tres (03) afios UNICAMENTE contabilizando el tiempo transcumido desde Ta
incorporacion def profesional al colegio respectivo, a fin de facilitar la bsqueda del profesionat para dicho perfil,
sin la necesidad de acieditar su participacion en obras piblcas ylo privadas en general.

Asf misimo, se seficita al Comité Especial considerar que, en aplicacion del principio de Libertad de Concurrencia
@ Igualdad de Trato, recogidos por el articulo || de! Titulo Preliminar del Reglamento de la Ley N° 25230, se
amplie la experiencia para el profesional ESPECIALISTA EN MEDIO AMBIENTE, se sugiere al Comité Especial
que considerar la experiencia se acredite como Jefe de Seguridad yfo Jefe SOMA ylo Jefe de HSE, tanto en
proyectos similares, COMO EN PROYECTOS EN GENERAL a fin de que pueda facilifar la busqueda del
profesionai para dicho perfii que cumplan con haber realizado las actividades que profesionales de dicha
naturaleza ocupan en el mercado laboral.

CONSULTA

En fas Bases se Indica lo siguiente:ingsniero Eléctrico o Mecanico Electicista (01)ESPECIALISTA EN
INSTALACIONES ELECTRICASColegiado y Habilitado:Experiencia general no menor de cinco (03) afios, en
obras publicas yio privadas en general Experiencia especifica:Sustentar coma minimo tres {03) afos como
especialista en instalaciones eléclricas ylo especialista en instalaciones mecanico eléctricas ylo especialista
eléctrico en la elaboracion ylo avaluacitn ylo ejecucion de obras similares.Se solicita al Comité Especial, en
aplicacion del Principio de Libertad de Concurencia e Igualdad de Trato recogidos en el articulo 11 del Titulo
Preliminar del Reglamento de la Ley N° 29230, considere como requisilo experiencia general no menor a fres

NO SE ACOGE

Absolucion:El Comité Especial comunica al participante que no cormesponde reducir los afios de experiencia ni ampliar la
acreditacion a “proyectos en general” para el perfil de Especialista en Instalaciones Eléctricas, debido a que:El perfil
interviene en componentes eléctricos criticos que garantizan la operatividad del sisterna de seguridad ciudadana.Los
requisitos de experiencia forman parte del Expediente Técnico aprobado y de la estructura de costos de la inversion.La
Contraloria General de la Replblica recomendd asegurar perfiles profesionales acordes a la complejidad y envergadura del
proyecto.Las Bases ya contemplan una definicion amplia de cbras similares, garantizando la libertad de congumencia.En
consecuencia, se mantierten los requisitos establecidos en el numeral 8.1 literal b) de los Teminos de Referencia y el

25| {03) aftos UNICAMENTE contabilizando el tiempo transcurride desde 'a incorporacion del profesional al colegio | Anexo N.° 4-L de las Bases.

respectivo, a fin de faciftar la bisqueda del profesional para dicho perfi, sin la necesidad de acreditar su

participacion en obras piblicas y/o privadas en general.Asi mismo, se solicita al Comité Especial considerar

que, en aplicacion del principio de Libertad de Concurrencia e lgualdad de Trato, recogidos por el articulo 1 del

Titwlo Preliminar del Reglarmento de la Ley N° 29230, se amplie fa experiencia para el profesional

ESPECIALISTA EN HIEE, se sugiere al Comité Especial que considerar la experiencia se acredite tanto en

proyecto similares, COMO EN PROYECTOS EN GENERAL a fin de que pueda facilitar la bisqueda del

profesional para dicho perfil que cumplan con haber realizado las actividades que profesionales de dicha

naturaleza ocupan en el mercado labor

CONSULTA

En las Bases se Indica lo siguiente:

Ingeniero Mecanico yfo electromecanico (01) NO SE ACOGE

ESPECIALISTA EN EQUIPOS MECANICOS {INGENIERD MECANICO)

Colegiado y habilitado: Absolucion:

Experiencia general no menor de cinco {05) afios, en obras piblicas ylo privadas en general. | El Comité Especial precisa que no omesponde reducir 105 afios de experiencia general ni ampliar el criterio de acreditacion

Experiencia especifica: a “proyectos en general® para el perfil de Especialista en Equipos Mecénicos, por cuanto:

Sustentar como minimo fres (03) afios como especialista en instalaciones de equipos mecanicos en la

elaboracion y/o evaluacion y/o ejecucion de cbras similares. Los requisitos de experiencia general y especifica forman parte del Expediente Técnico aprobado mediante Resolugidn de
% Gerencia de Sewicios Piblicos N.° 032-2024-GSP-MPLC y su actualizacion N.° 038-2025-GSP-MPLC, garantizando la

Se solicita al Comité Especial, en aplicacitn del Principio de Libertad de Concurrencia e Iguaidad de Trato
racogidos en el articulo 11 del Titulo Prefiminar det Reglamento de la Ley N° 29230, considere como requisito
experiencia general no menor 2 tres (03) afios UNICAMENTE contabilizando el tiempo anscurrido desde la
incorporacion del profesional al colegic respectivo, & fin de facilitar la biisqueda del profesional para dicho perfi,
sin la necesidad de acreditar su participacion en obras piblicas yfo privadas en general

Asi mismo, se solicita al Comité Especial considerar que,en aplicacion del principio de Liberlad de Concurrencia
e Igualdad de Trato, recogidos por eldrticulo il del Titylo Preliminar del Reglamento de la Ley N® 29230, se
amplie 1a experiencia para el profgSional ESPE QUIPOS MECANICOS, se sugiere al Comité
Especial que considerar la expeglencia se a © tanto.en proyecto similares, COMO EN PROYECTOS EN

idoneidad técnica del personal clave para la inversion.

La naturateza del proyecto exige experiencia especifica en obras similares, debido a la responsabilidad del especialista sobre
la supervision técnica de equipos ¥ activos mecanicoes criticos para la operatividad del sewicio de seguridad ciudadana.

El Informe Previo N.° 000023-2025-CG/GRCU recomendd asegurar que los perfiles profesionales sean acordes—
ewergadura  y  complejidad  del  proyecto, cuya  inversion  supera los % 2 millones,

Las Bases ya contemplan una definicién amplia de experiencla similar, garantizando la libre £oncury cia, sin necesidad d
disminuir los estandares técnicos establecidos.
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GENERAL a fin de que pueda facilitar la bisqueda del profesional para dicho perfil que cumplan con haber
realizado las aclividades que profesionales de dicha naturaleza ocupan en el mercado laboral,

En consecuencia, se mantienen los requisitos previstos en el numeral 8.1 literal b} de los Témminos de Referenciay el Anexo
N.* 4-L de las Bases.

CONSULTA

En las Bases se indica lo siguiente:9. (01) ESPECIALISTA EN COMUNICACIONES ~ EQUIPAMIENTO Y
SISTEMASIngeniero de Sistemas yfo Informético o Ingeniero Electronico.Colegiado y habilitado:Experiencia
general no menor de cinco (05} afios, en obras pblicas yio privadas en general.Experiencia especifica:
Sustentar coma minimo dos (02) afios como especialista en instalaciones de tecnologias de la informacién en
la elaboracion yfo evaluacion y/o ejecucitn de obras similares.Se solicita al Comité Especial, en aplicacion del
Principio de Libertad de Concumencia  lgualdad de Trato recogides en el articulo ) del Titulo Preliminar del
Reglamento de la Ley N.° 29230, considese como requisito experiencia general no menor a tres (03) afios
Unicamente contabilizando el tiempo transcurrido desde la incorporacion del profesional al colegio respectiva, a

NO SE ACOGE

Absolucitn:El Comite Especial precisa que no comesponde modificar los requisitos de experiencia general i ampliar el criterio
de acreditacién a “proyectos en general” para el perfit de Especiafista en Comunicaciones — Equipamiento y Sistemas, por
cuanto:Los requisitos de cinco (05) afios de experiencia general y dos (02) afios de experlencla especifica forman parte del
Expediente Técnico aprobado, base del proceso de seleccién y de la inversion reglstrada en el sistema Invierte.pe.La
naturaleza del proyecto (CUY N.° 2489643) comprende la implementacion de infraestructura critica de comunicaciones y
sistemas, por lo que se requiere experiencia comprobada en proyectos stmilares, garantizando la correcta integracién de
redes, equipamiento y plataformas tecnolégicas.Las Bases ya contemplan una definicion amplia de obras similares, 1o cual
asegura la libertad de concurrencia sin afectar el estandar técnico necesario para la adecuada ejecucion del proyecto.En

27 | fin de facilitar Ja bisqueda del profesional para dicho perfi, sin la necesidad de acreditar su parficipacién en consecuencia, se mantienen los requisitos establecidos en el numeral 8.1 eral b} de los Términos de Referencia y el Anexo
obras pitblicas y/o privadas en general. Asi mismo, se solicita ai Comite Especial considerar que, en aplicacion | correspondiente de las Bases.
del principio de Libertad de Concurencia e lgualdad de Trato, recogidos por el articulo 1l de Tulo Preliminar
del Reglamento de la Ley N.° 29230, se amplie la experiencia para ¢! profesional ESPECIALISTA EN
COMUNICACIONES ~ EQUIPAMIENTO Y SISTEMAS, sugiriendo que Ja experiencia se acredite tanto en
proyectos similares como en proyectos en general, a fin de faciiitar la bisqueda de! profesional para dicho perfil
que cumpla con haber realizado las actividades que profesionales de dicha naturaleza ocupan en el mercado
laboral.
CONSULTA NO SE ACOGE
En las Bases se indica lo siguiente: Absolucion:
El Comité Especial comunica que no corresponde modificar los requisitos de experiencia general ni ampliar el criterio de
10  {01) ESPECIALISTA EN SEGURIDAD EN OBRA acreditacion a “proyectos en general’ para el perfil de Especialista en Seguridad en Obra, por cuanto:
ingeniero Civil o Minas ¢ Ingeniero Ambiental o Ingeniero Industrial ¢ Ingeniero en Higiene, Seguridad y Medio
Ambiente Colegiado y habilitadio: Los requisitos de cuatro {04) afios de experiencia general y dos (02) afios de experiencia espegifica forman parte del
Experiencia general no menor de cuatro (04) afios, en obras piblicas ylo privedas en general. Expediante Técnico aprabads, cuya consistencia técnica no puede ser alterada en esta etapa del proceso.
Experiencia especifica; Sustentar como minime dos (02) afos de experiencia en el cargo requerido en obras
pubficas similares. El Especialista en Seguidad en Qbra cumgle un rol critico en la prevencion de riesgos durante la gjecucion de
infraestructura y equipamiento tecnolbgico, por lo que se requiere experiencia comprobada en obras similares,
28 Se solicita al Comité Especial, en aplicacion del Principio de Libertad de Concurrencia € Igualdad de Trato
recogidos en el articulo Il de! Titulo Preliminar del Reglamento de la Ley N° 29230, considere como requisito | Las Bases ya garantizan 2 libertad de concurmencia al permitir la participacion de profesionales de diversas especialidades
experiencia general no menor a tres {03) afios UNICAMENTE contabilizando el iempo transcumido desde la | afines, sin necesidad de reducir los estandares minimos de idoneidad profesicnal.
incorporacion del profesional al colegio respectivo, a fin de facilitar la bisqueda del profesional para dicho
pesfil, sin k2 necesidad de acreditar su participacion en obras plblicas ylo privadas en general. La reduccion de requisilos solicitada contravendria las recomendaciones del organo de control orientadas a asegurar
perfiles acordes con la envergadura y complefidad del proyecto.
Asi mismo, se solicita 2l Camité Especial considerar que, en aplicacion del principio de Libertad de
Concurrencia e Igualdad de Trato, recogidos por el articulo Il del Titulo Preliminar del Reglamento de la Ley En consecuencia, se ratifican los requisitos establecidos en el numeral 8.1 de los Témminos de Referencia y ! Anexo
N° 29230, se amplie a experiencia para el profesional ESPECIALISTA EN SEGURIDAD DE OBRA, se comaspondiente de las Bases.
sugiere al Comité Especial que considerar la experiencia se acredite tanto en proyectos similares, COMO EN
PROYECTOS EN GENERAL, a fin de que pueda faciitar la bisqueda del profesional para dicho peril que
cumplan con haber realizado las activid esquevmfejionales de dicha naturaleza ocupan en el mercado
laboral.
29 | CONSULTA i =T NO SE ACOGE
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RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION

En las Bases se indica lo siguiente:A conlinuacion, se detalla la maquinaria y/o ef equipamiento a utilizar en la
ejecucitn del proyecto.Camioneta 4x4 (01 unidad).Computadoras, plotter e impresoras.Grupoe Electrégeno (01
unidad). Teléfono y comunicaciones.Relo] de control de asistencia biométrico.Equipos de proteccion personal.Se
solicita al Comité Especial considerar que en aplicacion de los Principies de Libertad de Concurrencia y Eficacia
y Eficiencia, recogidos por el articulo )l del Tiulo Preliminar del Reglamento de la Ley N® 29230, a fin de no
incurrir en costos mayores a los que demande estrictamente |a ejecucion del proyecto y quea la lama resulten
innecesarios U onefosos, Se considere suprimir la exigencia de “un (01) Grupo Electrégeno”, *Telefono y
comunicaciones”, "Relo] de control de asistencia biométrice’, asi como "un (01) plotter’ como parte del
equipamiento minimo, teda vez que ello obligaria a contar con dicho equipo durante todo el periodo que
demande la ejecucion fisica del proyecto, sin embargo ello no es eficiente en costos, toda vez que de acuerde
con |a programacion de obra su utiizacion esta limitada a una fase muy especifica. Adicionalmente, el término
“Equipos de proteccion personal’ resuta ser sumamente general, Yo cual dificultaria la verificacion del
cumplimiento de dicho requisito. Cabe indicar que el retiro de estos items no significa que no se garantice la
continuidad de las actividades relacionadas con la presencia de dicho equipamiento, ni que se realizaran todas
las comprobaciones de cafidad necesarias para el proyecto segun el método constructive a desarroliar.En ese
sentido, solicitamos al Comité Especial gue como maguinaria yfo equipamiento minimo a utilizar durante la
ejecucion del proyecto, se considere lo siguiente:Una {01) Camioneiz nral 4x4 o 4x2Una {01) impresora
miutifuncional

Absolucion:El Comité Especial comunica al participante que no corresponde suprimir ni meodificar la maquinaria ¥
equipamiento minimo establecidos en las Bases, por las siguientes presisiones técnicas:Necesidad operativa y confinuidad
de obra:El grupo electrogeno, los medios de comunicacion, el plolter y el contral de asistencia son indispensables para la
ejecucion de partidas en zonas sin suministro eléctrico pemanente, la coordinacion simultanea de frentes de trabajo y el
control efectivo de horas-hombre presupuestadas.Seguridad y cumplimiento normativo:Los Equipos de Proteccién Personal
{EPP) constituyen una exigencia obligatoria conforme a la Ley N.° 29783 y 5e encuentran definidos en los Analisis de Costos
Unitarios del prayecto, por ko que no son generales ni discrecionales,Condiciones del terreno:La exigencia de camioneta 4x4
responde a la geografia accidentada del distrito de Santa Ana y al acceso a zonas elevadas donde se instalan torres y
equipamiento, na siendo viable su reemplazo por vehlculos 4x2 Consistencla tecnica del proyecto:Todo el equipamiento
minimo forma parte del Expediente Técnico aprobado y del dimensionamiento de costos registrado en Inviene.pe. Su
modificacion afectatia la coherencia técnica y operativa de la inversion.En consecuencia, se ratifica el equipamiento minimo
previsto en las Bases del proceso.
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OBSERVACION

En las Bases se indica lo siguiente:d.1. Coordinacion con ta entidadle Supervision designada por la
Municipalidad Provincial de La Convencion &s la representante de esta ante la Empresa Privada Financista,
quien a través de su ejecutor coordinard la efecucion dei proyecto con la EPS.De acuerdo con la normativa de
Quras por Impuestos, el convenio de inversion es suscrito entre la Empresa Privada y la Enfidad Piblica,
manteniendo ambas partes obligaciones entre ellos; y |a Entidad Privada Supervisora es confratada por la
Entidad Piblica para supervisar e} proyecto de inversion; sin embargo, la empresa privada solo mantiene
relacian con la Entidad Pablica, por lo que Ia Entictad Privada Supervisora no puede fungir de representante de
la Entidad Publica. Por el contrario, s& debe designar como interlocutor a un personal de la Entidad Publica; por
congiquiente, se solicita al Comité Especial que retire dicho pamafo.

NO SE ACOGE

Absolucidn:E! Comité Especial comunica al participante que no corresponde refirar el numeral 9.1 de los Términos de
Referencia, por cuanto su contenido no contraviene el marco normativo de Obras por Impuestes ni el Convenio de
Inversion.La referencia a 'a supervision como “representante’ debe entenderse exclusivamente én gl ambito técnico-
operativo, como cana) de coordinacion en campo para el seguimiento de la ejecucion, sin implicar representacion legal ni
administrativa de la Entidad Piblica El Convenio de Inversion establece de manera expresa que las decisiones contractuales,
valorizaciones y aprobagiones corresponden uUnicamente a los funcionarios de la Entidad Piblica, manteniéndose dicha
diferenciacion de roles plenamente vigente.En consecuencia, se ralifica el contenido del numeral 9.1 de los Témminos de
Referencia.

H

CONSULTA
En las Bases se indica lo siguiente:

En caso la Empresa Privada culming su relacion contractual con ek Ejecutor del proyecto ylo los profesicnales
yio especialistas, siempre y cuando el proyecto se encuentre en ejecucion y la Entidad Pablica no haya
aprobade la sustitucion del ejecutor ded proyesto yio los profesionales yio especialistas por no cumplir con los
requisitos establecidos para el ejecutor dei proyscto o profesionales ylo especialistas a ser reemplazados,
conforme a lo establecido en el numeral 3 det articulo 86 del Reglamento de la Ley N.° 20230. Este supuesto
no sera aplicable en caso la relacion contractual del profesional yio especialista con el Ejecutor culmine de
manera intempestiva por decision unilateral del profesional ylo especialista.

Se solicita al Comit Especial considerar que, de acuerdo con el articulo 23° de la Constitucion Politica del
Perl, “ninguna relacion laboral puede limitar el ejercicio de los derechos constitucionales, {...) Nadie esta
obligado & prestar trabajo sin retribucion o sin su libre consentimiento”; en consecuencia, no es posible
establecer un periodo forzoso de permanencia para ningtin profesional toda vez que no se puede restringir su
libertad de trabajo; adicionalmente no se consideran-gue existen eventos fortuitos o de fueza mayor que
padrian ocurrir & impedir 1a participaciép-d@ los profesionales propuestos tales como el fallecimiento, invalidez
o enfermedad, ajenos a la responsabifidad de | ivada Financista.

NO SE ACOGE

Absolucion:

E! Comité Especial comunica al pariicipante que no comesponde retirar ni modificar la penalidad establecida, toda vez que
esta no configura una permanencia forzosa del profesional, sino una obligacion contractua! asumida por la Empresa Privada
para garantizar la solvencia tscnica ofrecida al momento de a adjudicacion.

La penalidad se encuentra amparada en el articulo 86 del Reglamento de la Ley N.> 26230, el cual regula la sustitucion
excepeional del personal profesional, exigiendo que todo reemplazo cuente con un perfil igual o superior y sea previamente
aprobado por la Enfidad. Asimismo, se precisa que la penalidad no resulta aplicable cuando la relacion contractual culmina
por decision unilateral del profesional, ni en casos de fuerza mayor o caso fortuito debidamente acraditados, conforme a las
Bases y al Convenio de Inversion.

La disposicion forma parte del Expedienfe Técnico aprobado y resulla necesaria para asegurar la continuidad del personal
clave, la gestion por resuttados y la eficaz ejecucion det proyecto, en concordancia con el marco normativo de Obragpdt
Impuestos.

L

£n consecuencia, se ratifica 1a vigencia de ta penalidad prevista en el numeral comespondignte de los T¢
Referencia, J/

/
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Par lo que, al amparo del Principio de Gestion por Resuliados y Confianza Legitima, recogidos en el articulo li
del Titulo Preliminar del Regtamento de la Ley N.° 29230, soficitamos al Comité Especial se retire dicha
penalidad debido a que no es posible amparar un supuesto que vulnere nommas de dereche laboral que tienen
reconocimiento constitucional, como lo son &l derecho a la libertad de trabajo, supuesios que impiden que se
pretenda una permanencia forzosa de cualquier profesional.

32

OBSERVACION

En las Bases se indica lo siguiente:Cuando el personal profesional yio especialista no asista a las reuniones
programadas de manera presenclal y debidamente establecidas en el cronograma de trabajo que sean
convocadas ylo propuestas por l2 Entidad Pablica o ka Entidad Privada Supervisora, se aplicara una penalidad
por cada profesional yio especialista que no acuda a las mencionadas reuniones.na {01) UIT, por cada
especialista o profesional que no asista adecuadamente a la reunion agendada ¢ no asista a la
reprogramada.Previo informe de la Entidad Privada Supervisora.En el caso de ausencia de un profesional yfo
especialista 2 la reunion agendada o a la reprogramada, de ser el caso, se Justificara al presentar un cuadro de
enfermedad incapacitante, esta deberd sustentar con un informe médico y un certificado medico firmado y
sellado por un médico de una institucion piblica o privada y de especialidad relacionada con la patologia
presentada por el profesional /o especialista que sufre la enfermedad incapacitante. Asimismo, seré causal
justificante los eventos de caso fortuito y/o fuerza mayor que imposibiliten la asistencia de un profesional ylo
especialista.La Entidad Privada Superviscra deberd de otorgar un plazo de 05 dias calendario para gue la
empresa privada financista brinde sus descargos.Solicitamos al Comit Especial refirar la penalidad N° 2, ya
que no se encuentra coreciamente delimitada, lo cual contraviene el Principio de Legalidad, Tipicidad y el
Principio de Confianza Legitima. En primer término, el actuar de ka entidad plblica no puede ser arbitrario, se
debe realizar cualquier citacién o convocatoria con un minimo de anficipacion, ya que los profesionales
destacados a obra ienen regimenes laborales atipicos debido a la propia naturaleza de sus funciones.Adicional
a elio, en el marco de la Ley de Gobiemo Digital, es politica del Estado promover ef uso de tecnologias de
informacién a fin de facilitar el acceso, las comunicaciones, optimizando tismpa y recursos publicos, por lo qua
resulta excesivo sancionar el supuesto antes indicado ante la ausencia o falta de un profesional o especialista,
mas ain si teniendo en cuenta la programacion de obra, técnicamente no se requiers la presencia de
determinados especialistas durante todo el plazo de ejecucion.Adicional a ello, el procedimiento para la
determinacion del supuesto y la eventual sancién no puede asumirla la Entidad Privada Supervisora, debe
tenerse en cuenta que aste titime cumple una tabor eminentemente téenica, ya que al ser también un privado
no estd premunide de una facultad sancionadora o fiscalizadora.Consideramos dicha penalidad excesiva y
arbitraria al no ajustarse a lo establecido en la normativa de obras por impuestos por no tener una justificacion
legal que sustente la aplicacion de dichas penalidades, por el conlrario se estaria limitando la pariicipacion de
empresas privadas que apuestan por el mecanismo incumpliendo lo establecido en el Principio de Liberiad de
Concurrencia que indica"Las Entidades Piblicas promueven el libre acceso y participacion de las Empresas
Privadas en os procesos de seleccion que realicen, debiendo evilarse exigendias y formalidades costosas e
innecesarias. Se encuentra prohibida la adopeion de practicas que limiten © afecten la libre concurrencia de
Empresas Privadas y Entidades Privadas Supervisoras.’,ast como el Principio de Enfoque de Gestion por
Resultados.

NO SE ACOGE

Absolucion:

El Comité Especial comunica al participante que no corresponde refirar la penalidad observada, por cuanto esta constituye
U mecanismo ce control técnico y de gestion por resuitados, destinado a esequrar a coordinacion efectiva, el seguimiento
del cronograma y la presencia del personal clave en las instancias criticas de ejecucion del proyecto.Las Bases delimitan
expresamente los supuestos de aplicacion, tas causales de justificacion (enfermedad, caso fortuito o fuerza mayor} y el
procedimiento de descargos, garantizando el debida proceso. Asimismo, ia Entidad Privada Supervisora Unicamente emitz
informe técnico, correspondiendo a la Entidad Publica 1a determinacion de la penalidad.En consecuencia, se mantiene vigenle
fa penalidad establecida en las Bases, por ser razonable, proporcional y compatible con los principios del mecanisme de
Obras por Impuestos.
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OBSERVACION

En las Bases se indica lo siguiente:En caso que el Ejecutor del Proyecto proceda a SUBCONTRATAR parte de

las partidas definidas en el Expediente Técnico Aprobado, sin previa comunicacian esciita a la Entidad Poblica,

se aplicara una Penalidad de DOS (02} UIT por cada dia de prestacion subcontratada sin comunicacion escrita

de |a Entidad Pablica. Previo informe de Ia Entidad Privada Supervisora. Solicitamos al Comité Especial retirar
i sJeterminacion del supuesto y la eventug! sancién no puede

gsumira la Entidad Privada
eminentemente técnica, ya
fiscalizadora. Conslderai

no esta premunido de una facultad sancionadora o
traria al no ajustarse a Jo establecido en la normativa

NO SE ACOGE

Absolucin:El Comité Especial comunica al participante gue no comesponde retirar la Penalidad N.° 3, por las siguientes

consideraciones:Sustento normative:Conforme al articulo 91 del Reglamento de la Ley N.” 29230, tas Entidades Publicas

puaden establecer penalidades distintas a la de mora, siempre que sean objetivas, razonables y congruentes con el objeto

de la inversion. La penalidad cuestionada cumple dichos criterios.Rol de la Enfidad Privada Superyisqm}:!.a Entidad Pri;ada’
Supervisora no ejerce polestad sancionadora; su funcién es estrictamente técnica, lim#tada a-verificar &l hecho y.efitir el

informe comespondiente, La decision sobre la aplicacion de ka penaiidad comesponde ‘exclusivamente ala Entidad

Piiblica.Proteccion de fa solvencia téonica:La subcontratacin sin comunicacion previa ipfpide a la Entidad verificar que los |
subcontratistas cuenten con la capacidad técnica necesaria para ejecutar partidas driticas del proyeio, lo cual resulta }
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de cbras por impuestos por no tener una justificacion legal que sustente la aplicacion de dichas penalidades,
por el contrario se estaria limitando la participacion de empresas privadas que apuestan por el mecanismo
incumpliendo lo establecido en ef Principio de Libertad de Concurrencia que indica: “Las Enfidades Publicas
promueven el libre acceso y participacion de las Empresas Privadas en los procesos de seleccion que realicen,
debiendo evitarse exigencias y formalidades costosas e innecesaiias. Se encuentra prohibida la adopcion de
practicas que limiten o afecten 1a libre concurrencia de Empresas Privadas y Entidades Privadas Supervisoras”,
asi como el Principio de Enfoque de Gestion por resultados: “En el desarrollo de sus funcienes, las Entidades
Publicas adeptan las decisiones qgue permitan alcanzar la finalidad piblica que persiguen las inversiones y
actividades a su cargo. Para ello, sustentan sus decisiones en una evaluacién costo beneficio y el respectivo
andlisis de legalidad”.

incompatible con el Principio de Enfoque de Gestion por Resultados.Libertad de concurrencia garantizada:La exigencia de
comunicacion escrita previa no constituye una formatidad excesiva ni restrictiva, sino un mecanismo minimo de transparencia
y control que ne limita la participacion de postores.Consistencia con el Expediente TécnicolLa penalidad forma parte del
Expediente Técnico aprobado para ef proyects {CUI N.° 2489643). Su eliminacion afeclaria la coherencia t&cnica y los
mecanismos de control registrados ante los drganos competentes.En consecuencia, se ratifica 1a vigencia de la Penalidad
N.° 3 por subcontratacidn sin comunicacion previa.

OBSERVACION

En las Bases se indica lo siguiente;De la imagen adjunta se observa que existe un desagregado correspondiente
a la elaboracion del expediente téenico, asi como la supervision del mismo; sin embargo, el presente proceso
de seleccion tiene como objeto el financiamiento de fa jecucion de obra v el financiamiento de la supervision
del proyecto de Inversién. De igual forma, no se ha considerado el costo de liquidacion de obra dentro de los
componentes, tamblén se esta considerando costos de operacion y mantenimiento, fos cuales no forman parte
de los componentes que seran materia de financiamiento en el presente Proyecto. Por ultimo, el costo de ka
supenvision a ser financiado no puede estar dividido, debiendo ser englobado en un solo monto.En tal sentide,
se soficita al Comité que, de acuerdo con el Principio de Transparencia, recegido por el articulo I! del Titulo
Preliminar del Reglamento d2 la Ley N.° 29230, considerar como un solo rubro el costo total del servicio de la
supenvision correspondiente al proyecto, elimine los rubros comespondientes at costo de expadiente técnico, asi
como incorporar dentro del modelo de propuesta economica el rubro de LIQUIDACION DE OBRA y eliminar los
rubros correspondientes a los costos de operacion y manienimiento a fin de que la propuesta economica a ser
presentada cantemple de manera comecta y coherente todas los rubros que comespondan al financlamiento del

NO SE ACOGE

Absolucion:E! Comité Especial comunica al participante que no comesponde modificar la estructura de la propuesta
econdmica, por las siguientes precisiones:Liquidacién de Obra:El costa de la liquidacion si se encuentra considerado dentro
del Monto Total de Inversion Referencial dsl proyecto (CUI N.° 2489643), habiéndose previsto un monto espectfico para dicho
concepto conforme al Expediente Técnico aprobado.Operacion y Mantenimiento:Los costos de operacion y mantenimiento
no forman parte del financiamiento solicitado a la Empresa Privada Financista, siendo asumidos por a Entidad Municipal una
vez culminada la ejecucian, por lo que no corresponde su efiminacion ni incorporacion en la propuesta econdmica Expediente
Técnico:El costo del Expediente Técnico forma parte de la inversion viable registrada en Invierte.pe y es reconocible dentro
del mecanismo de Obras por Impuestos, conforme ata Ley N.° 29230 y su Reglamento. Supervision:El presupuesto contempla
et costo de la supervision como un dinico monto consofidado, conforme al Principio de Transparencia; cuakjuier desagregacion
contenida en anexos tiene caracter referencial Consistencia Técnica:La esiructura presupuestal fue aprobada mediants
Resolucion de Gerencia de Servicios Plblicos N.° (38-2025-GSP-MPLC y dicha informacion fue registrada en el Banco de
Inversiones del MEF, por lo que no corresponde su modificacion en esta etapa.En consecuencia, se rafifica la estructura de
la Propuesta Economica establecida en las Bases y en el Formato de Convenio de Inversién,
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proyecto.

OBSERVACION

En las Bases se indica lo siguiente:IMPORTANTE:» El Postor debe presentar dentro de su oferta la carta de
compromiso de cada integrante del personat prafesional propuesto.» Cuando los postores presenten dentro de
su oferta como personal penmanente a profesionales que se encuentran laborando como residente o supervisor
en proyectos que no cuentan con recepcion, dicha oferta sera descalificada.Se solicita al Comité Especial retirar
lo indicado en la Nota importante de dicho anexo, toda vez que la restriccion que se pretende aplicar confraviene
lo dispuesto en la Constitucidn y vulnera os derechos laborales de los profesionales que el postor presente en
la propuesta; solicitamos que se tenga en cuania que la exclusividad que demande el puesto de Residente de
Obra o Supenvisor en a ejecucion de proyectos ESTA SUPEDITADA AL TIEMPO DE LA EJECUCION FISICA
DE LUNA OBRA EN SENTIDO ESTRICTO, por Io tanto, resulta inconstitucional que se pretenda hacer extensiva
dicha limitacion a foda la plana de profesionales que integran la propuesta técnica, ya que dicha restriccion
solamente seria exigible a (g;rlir de la fecha de inicio de ejecucion fisica en el presente proyecto y NO EN LA
FEGHA DE PRESENTACION DE LA PROPUESTA.La Entidad Publica solo puede fiscalizar la exclusividad de
un puesto permanente a partir de la fecha en la que inicie el plazo de ejecucion fisica de ki obra, y NO AL
MOMENTO DE PRESENTAR LA PROPUESTA, por lo que no comesponderia descalificarla, pues con dicha
restriccion se estaria vulnerando el derecho constitucional de fa libertad de trabajo, ya que mieniras €l plazo de
elecucion de obra del presente proyecto no se haya iniciado, no existe ningln impedimento ni incompatibilidad
para gue el profesional que se haya propuesto como Residente se encuentre laborando en otro proyecto.En
consecuencia, en aplicacion de los Principios de Libertad de Concurrencia y Confianza Legitima reconocidos
por €l articulo Il del Titulo Prelimiw nto de la Ley N.° 29230, se solicita al Comité Especial que
retire dicha restriccion. 9

NO SE ACOGE

Absolucion:El Comité Especial comunica al participante que no corresponide retirar fa Nota Importante del Anexo N.° 4-L, por
cuanto:El Expediente Técnico exige que el personal clave, en especial el Residente de Ohra, cuente con disponibilidad
efectiva y dedicacion exclusiva, no pudiendo encontrarse vinculado a otras obras sin recepcion.Esta exigencia es proporcional
¥ Necesaria para garantizar la ejecucion oportuna y continua del proyecto, dada su alta complefidad técnica y el plazo de
ejecucion de 360 dias calendario.No se vulnera la libertad de trabajo, toda vez que el profesional adhiere voluntariamente
mediante la Carta de Compromiso, constituyenco un estandar de soivencia técnica del postor.La medida se aplica tnicamente
a puestos criticos, es compatible con el Pringipio de Libertad de Concurrencia y se alinea con el Informe Previo de la
Contraloria y el Expediente Técnico aprobado.En consecuencia, se ratifica Ia vigencia de la Nota Importante del Anexo N.°
4- por ser una condicién técnica razonable para asegurar la comecta sjecucion del proyecto
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OBSERVACION
Del formato de convenio de las Bases del proceso de seleccion se indica fo siguiente:

15.2.2. La garantia debe ser renovada dentro del plazo de quinge {15} dias calendarios previos al término de su
vigencia, en tanto se encugntre pendiente el cumplimienio de obligaciones. De no renovarse dentro de este
plazo, LA ENTIDAD PUBLICA puede solicitar su ejecucion.

Segun indican en el texto subrayado, la garantia da fisl cumplimiento debe ser renovada dentro del plazo de
quince (15) dias calendarios previos al témino de su vigencia; sin embargo, se esta confraviniendo la aplicacion
de ta normativa vigente, debido a que de conformidad con &l numeral 72.8 del articulo 72 del Reglamento de la
Ley N.° 29230, la renovacion de garantia debe efectuarse antes de los cinco (5) dias a su vencimiento.

Por consiguiente, ¢ solicita al Gomité Especial modifique el parrafo del numeral 15.1.2 de |2 clausula décimo
quinta de la siguiente manera:

La garantia debe ser renovada dentro del plazo de cinco (5) dias previos al término de su vigencia, en tanto se
encuentre pendiente el cumplimiento de obligaciones. De no renovarse dentro de este plazo, LA ENTIDAD
PUBLICA puede solicitar su ejecucidn.

SE ACOGE

Absolucion:

El Comité Especial, luego de la revisian técnica y legal de las Bases Administrativas y del Formato de Convenio, advierie una
inconsistencia intema respecto al plazo de renovacion de la garantia de fief cumplimiento. En tal sentido, y & fin dg asegurar
la coherencia normativa del procese, se dispone la modificacion del numeral 15.2.2 de la Clhusula Décimo Quinta del Formato
de Convenlo, estableciendo que la renovacion de |a garantia debers efectuarse dentro de los cince (05) dias calendarios
previos a su vencimiento, conforme a 10 ya previsto en Ia Seccidn 1i de las Bases y al Reglamento de la Ley N.° 29230.

La presente modificacion no implica flexibilizacién de fas oligaciones contractuales, manteniéndose incalume la facultad de
la Entidad Pitblica para solicitar la ejecucion de la garantia en caso de incumplimiento.

a7

OBSERVACION

En el numeral 21.2 de la clausula vigésima primera del formato de convenio de las Bases del proceso de
seleceion se Indica lo siguiente:21.2, En caso de no prosperar el trato directo, LA ENTIDAD PUBLICA y LA
EMPRESA PRIVADA (O EL CONSORCIO) pueden someter sus controversias a la conclliacion o arbitraje,
dentro del piazo de caducidad de treinta {30} dias calendario, conforme a lo establecide en el numeral 129.1 del
articulo 129 del Reglamento de la Ley N° 29230.De la imagen adjunta, se puede evidenciar que se esta
contraviniendo norma porque el articulo y contenido del mismo es incorrecio; ello de conformidad con el articulo
16° de la Ley N° 32460 que modifica la Ley N° 29230, asf como también de acuerdo con el punto 4 del numeral
128.4 del articulo 128 del Regtamento de la Ley N° 28230, en donde en ambos se sefiala lo siguiente:'De
haberse rechazado e! trato directo o de no haberse aribado a ningin acuerdo, cualquiera de |as partes podra
recurir a la conciliacion o arbitraje, una vez suscrita el acta de cierre, en el plazo de treinta (30) dias habiles".Por
lo tanto, se demuestra la forma incomrecta de citar la normativa vigente; ante ello y en aplicacion del Principio
de Transparencia, recogido en el articulo Il del Titulo Preliminar del Reglamento de la Ley N 29230, se solicita
al Comité Especial se modifique el numeral de la siguiente forma:En caso de no prosperar el trato directo, LA
ENTIDAD PUBLICA y LA EMPRESA PRIVADA (O EL CONSORCIO) pueden someter sus controversias a la
congiliacion o arbitraje, dentro del plazo de treinta (30) dias hébies, conforme a lo establecido en ef numeral
128.4 del articulo 128 del Reglamento de la Ley N° 29230.

SE ACOGE

Absolucion:El Comité Especial comunica al participante que se acoge la observacion, al haberse verificado una inconsistencia
noimativa en el numeral 21,2 de la Clausula Vigésima Primera del Formato de Cenvenic.En efecte, la normativa vigente
aplicable al mecanismo de Obras por Impuestos —articulo 16° de la Ley N.° 32460 y numeral 126.4 del articulo 128 del
Reglamento de la Ley N.” 29230— esiablece que el plazo para recunir a conciliacitn o arbitraje es de treinta (30} dias habiles,
y no dias calendario. Mantener ef texto actual resultaria contrario al Principic de Legalidad y generarla inseguridad juridica
en |z elapa de solucion de controversias.En consecuencia, se dispone la modificacion del numeral 21.2 del Formato de
Convenio (Anexo N.” 6), el cual quedara redactado de la siguiente manera:'21.2. En caso de no prosperar el trato directo, LA
ENTIDAD PUBLICA y LA EMPRESA PRIVADA (O EL CONSORCIO) pueden someter sus confroversias a ka conciliacién o
arbitraje, dentro del plazo de treinta (30} dias hébiles, conforme a lo establecido en el numeral 128.4 del articule 128 del
Reglamento de la Ley N.° 29230."La presente correccion serd incorporada en las Bases Integradas y publicada conforme a
ley.
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PARTICIPANTE N° 02: TECHQUK S.A.C.

N

CONSULTA U OBSERVACION

RESPUESTA A LA GONSULTA Y/U OBSERVACION

CONSULTA N° 1

Tema: Componente 2, 21 Adecuado sistema de video vigilancia y sislema de radio comunicacion
Referencia: Pagina 53 de las bases, Plano N° C-03 Vista de planta de cobertura de radiccomunicaciones Repstidor
Cicrillo, Plano N° C-04 y especificaciones 1écnicas del componente 2, folio 628 del expediente técnico

E! participante hace la consulta: Se solicita al comité aclarar

El proyecto involucra la construccién de 05 casetas de vigilancia {puestos de auxilic rapido) ubicadas en sectores cuyas
ubicaciones han sido geameferencladas y la candicion de vinculacion o tenencia de los predios han side descritos en la
pagina 24 de las bases y en el folio 1993 (documentos de terreno para la constrccion de las casetas de vigilancia) de}
expediente técnico. Dejando evidencia que algunos predios ya se encueniran insciitos en registros publices a nombre
de 2 Municipalidad Provincial de la Convencion, ofro estd en efapa de calificacion en SUNARP.

Se instalara 5 casetas con camaras de video vigilancia para su monitoreo en los cinco sectores en la ciudad de
Quillabamba. Y la interconexion del sistema se montara con enlace punto a punto en las casetas de Huayanay y Pacchac
los settores Pavayoc, Barrial Alta y Potrero se inferconectarén con fibra optica, se detalla en un cvadro los tipos de
camaras, boton y altavoz por caseta como corresponde.

UBICACION DE CASETAS

Sector Huayanay — CASETA —12°48'38,15°S - 72°39'45.66"0

Sector Pacchat — CASETA - 12°4754 89°S - 72°40'46.47°0

Sector Pavayoc ~ CASETA — 12°51'41.85"S - 72°41'19.46°0

Seclor Barial Alta - CASETA - 12°5322'S - 72°41'40.95'0

Secior Potrero - CASETA — 12°5323.65°5 - 72°4342.08°0

El proyecto tiene come meta la implementacitn e instatacion de 06 repetidoras (01 de 30 metros y 05 de 21 metros) de
radiocomunicaciones para |a cobertura de sefial en todo el &rea del proyecto, definiendo 06 ubicaciones
geomeferenciadas, con sistema de video vigilancia para el acceso perimétrico y lambién un equipo de altavoz.

Se instalara 6 repetidoras con tomes ventadas una de 30 metros de allura que estard ubicada en |a repetidora
Tunquimayo ¥ las repetidoras Cenro del Calvario, Anccahuachana, Cicrillo, Santo Domingo y Calderon contendran una
torre de 21 metros cada repetidora Giene su sistema de video vigilancia para el acceso del perimetro para su monitoreo
de la misma. Y la Interconexion dei sistema se montard con enface punto a punio en la banda de 5GHz, se detalla enun
cuadro con los tipos de camaras, boton y attavoz por repetidora como comresponde.

Solicitamos al comité de seleccion y al area usuaria aclarar:

La condicion legal de los predios donde se implementaran las 06 tomres ventadas, con equipo de video vigiiancia y alta
voz. Principalmente si actualmente son propiedad de la Municipafidad Provincial de la Convencidn. Dade que de no
estario representa un riesgo para cumplir con los cronogramas, dado que de ser propiedad de terceros se tendran que
hacer procesos de traspaso, donacion, acuerdos de consejo, firma de convenios, procesa ¥ framites que pueden fomar
varios meses hasta tener las propiedades a nombre de [a Municipalidad.

Como se pueds evidenciar, los terrenos de las casetas son distinlos alos termenos de las ubicaciones de las repetidoras,

lo que involucra que en €l em las bases se cuenta con informacion oficial a! respecto.
Por legalidad, el contratista no prede r {ralaios en predios de terceros, ajenos a la Municipalidad contratante, o

NO SE AGOGE, SE PRECISA (no se modifican las Bases)
Absolucion

El Comite Especial precisa que las ubicaciones de las caselas de vigiancia y de las torres de
radiocomunicaciones consignadas en las Bases y en el expediente técnico forman parte del disefio aprobado del
proyecto, enconfrandose debidamente identificadas y geoneferenciadas para efectos de la formulacion y
estructuracion de la inversion, constituyendo referencias tecnicas suficientes para el desarrollo del procedimiento
de seleccion.

Asimismo, se precisa que la Entidad es responsable de garantizar la disponibifidad de los predios necesarios
para la ejecucion del proyecto, conforme a la normativa vigente aplicable a la Ley N.° 28230, no correspondiendo
a la Empresa Privada ejecutar trabajos en predios que no cuenten con la disponibilidad legal respectiva,

Respecto a lo indicado en ef método de ejecucian de la partida referida a ka instalacion de torres ventadas, se
actara gue las actividades de verificacion en campo (tales como evaluacin de condiciones del sitio, accesibilidad
y adecuacitn técnica) constituyen procedimientos operativos propios de la ejecucion de obra, orientados a validar
la correcta implantacion de los elementos proyectados, sin que ello implique la inexistencia de estudios técnicos
previos ni contradiccion con el expedients técnico aprobado.

Finalmente, se precisa que el proyecto cuenta con expediente técnico aprobado ¥ que su ejecucion se realizara
conforme a dicho expediente y a las disposiciones contractuales vigentes. Cualquter situacion excepcional que
pudiera presentarse durante la ejecucion ser atendida de acuerdo con el marco normativo aplicable, no
carrespondiendo modificar las Bases del procedimiznt de seleccion en el extremo consultado.
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quE representa un serio riesgo para el cumplimiento de los plazos, Ip que puede generar futuras parafizaciones de obra,
ampliaciones de plazos y la generacion de mayores gastos generales.

Dado que se cuenta con expediente técnico aprobado y cantratado bajo ka ley de contralaciones del estado, ¢! fomulador
tiene responsabilidad de 3 afios sabre el expediente técnico y todo error u omisién en el expediente técnico es su
responsabilidad.

Las especificaciones técnicas del componente 2, en su folia 628, detalla en la partida 2.2.5.2.4.1 SERVICIO DE
INSTALACION DE TORRE VENTADA DE 30 M (INCLUYE INSTALACION DE PARARRAYOS), en e METODO DE
EJECUCION que ¢l equipo especializado en instalaciones de torres llevar a cabo planificacion y evaluacion del sitio:
se realizard una evaluacidn del sitio para determinar la ubicacion mas adecuada para la torre de 30 metros, se
consideraran aspectos como la topografia, accesibilidad, condiciones de suelos y requisitos regulatorios. LO QUE
GENERA LAS SIGUIENTES CONSULTAS: en las bases y en el expediente técnico ponen ubicaciones y en el método
de ejecucian afirman ne contar con topografia, no tener un punto definido, no saber si existe accesibilidad, no contar con
estudio de suelos y sobre ello no cuentan con Yos requisitos regulatorios, lo que nos lleva a dudar sobre si ef estudio de
sefial es el adecuado.

Aclarar si se cuenta con estudios baskos de los terrencs destinados para as tommes ventadas en las ubicaciones que
detafian en las bases y en el expediente técnico, de no contar aclarar si estas omisiones generan posibles adicionales y
ampliaciones de plazo

CONSULTA N°02

Tema: 8.1 Sobre la experiencia ejecucién de proyectos
Referencia: Pagina 108 de las bases
E! participante hace la consulta: Se solicita al comité aclarar

En los requisitos se solicita al postor tener experiencia facturada de unavez el valor referencial para proyectos similares
en los ultimos 10 afios, pero sin embarge definen obras similares como EDIFICACIONES PUBLICAS Y/Q PRIVADAS
DE SERVICIO DE SEGURIDAD CIUDADANA Y/O SALUD Y/O EDUCACION Y/O EDIFICACIONES IMPORTANTES
SISMO RESISTENTES.

Solicitamos al comité de seleccion:

El proyacto involucra la construccian de 05 puestos de audlio rapido, que son edificaciones basicas de 69.26 metros
cuadrados de area construida (31.89 m2 primer piso y 37.39 m2 segundo piso}, no guarda relacion con su definicion de
EDFICACIONES DONDE SE REUMEN GRAN CANTIDAD DE PERSONAS, como cines, teatres, estadics, efc.
Mo guarda proporcionalidad.

Sin embargo, e componente tecnolégico es de mayor significacion y complejidad, se necesila una empresa con amplia
experiencia en 1a ejecucion de obras de tecnologias de 1a informacion, seguridad ciudadana, sistemas de videovigilancia,
telecomunicaciones, radiccomunicaciones y data center.

Se solicita al comité de seleccion, suprimir las edificaciones de salud, educacion y definir que las similares estén més
vinculadas con la proporcionalidad de los componentes tecnologicos, agregar a las similares obras de seguridad
ciudadana, tecnologlas de la informacion y data center.

NO SE ACOGE, SE PRECISA
Absolucion:

El Comité Especial precisa que la definlcion de obras similares y el requerimiento de experiencia en la ejecucion
de proyectos han sido establecides considerando ta naturaleza integral del proyecto, ol cual comprende Ja
implementacian de infraestructura basica, asl come sistemas tecnologicos, de telecomunicaciones y de seguridad
ciudacana, que operan de manera conjunta ¥ arficulada para el cumplimiento de los objetivos de la inversion.

En ese sentido, la referencia a edificaciones de servicio piblico contenida en las Bases no se limita
exclusivamente a criterios de area construida o aforo, sino que responde a la necesidad de acreditar experiencia
en proyectos que involucren integracion de componentes civiles y tecnolbgicos, aperacién continua, cumplimients
nomativo y respensabiiidad funcional sobre sistemas de servicio publico. Asimismo, 5& precisa que la experiencia
en proyectos que incluyan sistemas de videovigilancia, telecomunicaciones, radiocomunicaciones, centros de
control y tecnologias de la informacion resulia compatible con la definicion de obras simiiares establecida,
siempre que dichos proyectos se encuentren vincutados a la prestacion de servicios piblicos o de seguridad
ciudadana.

Por lo expuesto, no comesponde modificar la definicion de obras similares ni fos requisitos de experiencia
previstos en las Bases, precisandose su correcta interpretacion en los témminos sefialados.

CONSULTAN03 _—/

NO SE ACOGE, SE PRECISA 4 /
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N° CONSULTA U OBSERVACION RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION
Absolucion:
Tema: RESIDENTE DE CBRA El Comité Especial precisa que ef perfil del Residente de Obra ha siio definido considerando la naturaleza integral
Referencia: Pagina 111 de las bases del proyeclo, el cual comprende componentes de infraestructura basica, asi como sistemas tecnaldgicos,
eleciranicos y de telecomunicaciones vinculados al servicio de seguridad ciudadana. En ese sentido, laformacion
El participante hace la consulta: Se solicita al comité aclarar profesional requerida para el Residente se orienta a garantizar la adecuada conduccién tecnica y administrativa
de la ejecucion del proyecto en su conjunto.
Para el residente se solicita agregar la profesion de ingeniero civil yio arquitecto y/o ingeniero de sistemas yfo ingeniero
electrénico ylo ingeniero de tetecomunicaciones. Asimismo, la experiencia general que sea de 5afios ¥ la especifica de | Asimismo, se precisa que Ia experiencia especifica exiglda para el Residente de Obra no se limita exclusivamente
2 afios como residente y/o supervisor y/a inspector y/o coordinador yio jefe de proyecto en obra similares. al desempefio def cargo con dicha denaminacian, sino que comprende |a experiencia acreditada como residente,
supervisor, inspector, coordinador ¢ jefe de proyecto en obras similares, siempre que dichas funciones acrediten
responsabilidad directa en la gestion y ejecucion de proyectos de natwaieza comparable.
Por Io expuesto, no corresponde modificar las Bases, precisandose que el perfil profesional y la experiencia
exigida para ef Residenta de Obra deben interpretarse conforme a los alcarces sefialados en la presente
absolucion.
CONSULTA N°04 NO SE ACOGE, SE PRECISA
Tema: Especialista en Metrados, costos, presupuesto, programacion y valorizaciones. Absolucién:
Referencia: Pagina 111 de las bases
£1 Comilé Especial precisa que el perfil del Especialista en Metrados, Costos, Presupuesio, Programacion y
El participante hace la consulta: Se solicita al comité aclarar Valorizaciones ha sido establecido considerando la necesidad de asegurar un adecuado control técnico y
econdmico durante la ejecucion del proyecto, el cual comprende componentes de infraestructura y sistemas
Para e} especialista en metrados, costos, presupuesto se solicita la experiencia general que seade 3 aflos yla especifica | tecnologicos que requieren  seguimiento permanente de metrados, costos valorizaciones,
4 de 2 afos como especialista en metrados ylo costos y presupuesto y/o residente y/o supervisor ylo especialista en
eslructuras ylo asisients de residente ylo jefe de proyecto en obras en general Asimismo, se precisa que la experiencia especifica exigida para dicho especialista no se limita inicamente al
ejercicio del cargo con esa denominacion, sino que comprende fa experiencia acreditada como especialista en
metrados ylo costos y presupuesto, residente, supervisor, especialista en estructuras, asistente de residents o
jefe de proyecto, slempre que dichas funciones acrediten participacion directa y responsabilidad en la gestion
técnica y economica de obras en general.
Par ko expuesto, no comesponde medificar las Bases, precisandose que los requisitos de experiencia establecidos
para el Especialista en Metrados, Costos, Presupuesto, Programacion y Valorizaciones deben interpretarse
conforme a los alcances sefialados en la presente absolucion.
CONSULTA N°05 NO SE ACOGE, SE PRECISA
Absolucién:
Tema: Especialista en control de calidad El Comité Especial precisa que e perfil del Especialista en Control de Calidad ha sido definido para garantizar el
Referencia: Pagina 111 de las bases cumplimiento de as especificaciones técnicas, nomas y estandares de calidad durants la gjecucion del proyecto.
5 Ei participante hace la consulta: Se soficita al comité aclarar Asimismo, se aclara que Ja experiencia especifica requerida no se limita al cargo con esa denominacidn, sino
que comprende [a experiencia acreditada como especialista en control de cafidad, residente o supervisor en obras
Para el especialista en control de calidad se solicita ampliar a ingeniero civil ylo amquitecto y la experiencia general que | de edificaciones en general, siempre que impligue responsabilided directa en ef control de calidad.
sea de 3 afios ¥ la especifica de 2 afios como especialista en control de calidad ylo residente y/o supesvisor en obras de
edificaciones en general Por lo expuesio, no corresponde modificar las Bases, debiendo interpretarse lo isitoyam
sefialado. /—’9‘%(/( ‘
i '
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N°® CONSULTA U OBSERVACION RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION
Tema: Especialista en estructuras Absolucion:
Referencia: Pagina 111 de las bases
EIComité Especial precisa que el perfil del Especiafista en Estructuras ha sido definido considerando fa necesidad
El participante hace la consulta: Se solicita al comité aclarar de asequrar la adecuada estabilidad, seguridad y desempedo estructural de los componentes de infrasstructura
del proyecto.
Para of especialista en Estructuras se solicita la experiencia general que sea de 3 afios v |a especifica de 1 afto como
especialista en estructuras en obras de edificaciones en general Asimismo, e aclara que la experiencia especifica requerida no se limita dnicamente al cargo con dicha
denominacion, sino que comprende la experiencia acreditada como especialista en estructuras en obras de
edificaciones en general, siempre que implique responsabilidad directa en el analisis, disefio o verificacion
estructural.
Por lo expuesto, no comesponde modificar ias Bases, debiendo interpretarse los requisitos conforme a lo
sefalado en la presente absolucidn.
CONSULTA N°07 NO SE ACOGE, SE PRECISA
Tema: Especialista en Arquitectura Absolucion:
Referencia: Pagina 112 de las bases
El Comité Especial precisa gue el perfil del Especialista en Arquitectura ha sido definido para aseqgurar la
E participante hace la consulta: Se soficita al comité aclarar adecuada concepelon, funcionalidad y compatibilidad amuitecionica de fos componentes de infraestructura del
proyecto.
7 Para el especialista en Arquitectura se solicita |a experiencia general que sea de 3 afios y 1a especifica de 1 afio como
especialista en arquitectura en obras de edificaciones en general Asimismo, se aclara que la experiencia espacifica requerida no se limita Unicamente al ejercicio del cargo con
dicha denominacion, sino que comprende la experiencia acreditada como especialista en arquitectura en obras
de edificaciones en general, siempre que implique responsabilidad directa en el desarroilo, revisian o validacion
de soluciones arquitectonicas.
Por lo expuesto, no comesponde modificar las Bases, debiendo interpretarse los requisitos conforme a lo
sefialado en la presente absolucion.
CONSULTA N°08 NO SE ACOGE
Tema: Especialista en instalaciones eléctricas Absolucion.
Referencia: Pagina 112 de las bases
El Comité Especiai precisa que &l perfil de! Especialista en Instalaciones Eléctricas, asi como los requisites de
El participante hace la consulta: Se solicita al comité aclarar experiencia general y especifica, han sido definidos en las Bases considerando la complejidad técnica, la
respansabilidad funcional y los rlesgos asociados a la ejecucion de las instalaciones eléctricas del proyecto.
Para el especialista en inslalaciones eléctricas se solicita ampliar a ingeniero eleciricista ylo eleciromecanico yfo
8 denominaciones vinculanies y la experiencia general que sea de 3 afios y ia especifica de 2 afios como especialista en j En ese sentido, no comesponde reducir los afios de experiencia general ni especifica establecidos en las Bases,
instalaciones eléctricas en obras de edificaciones en general ni modificar los requisitos minimos exigidos para dicho especialista. Asimismo, se precisa que la denominacion
profesional requerida debe interpretarse conforme a lo sefialado en las Bases, en atencian a la formacion y
competencias técnicas directamente vinculadas a instalaciones elécticas y mecanico-ekcticas.
Por o expuesto, no se acoge la solicitud, manteniéndose vigentes los regquisitos estableckdos en las Bases/._>
— / i N
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N® CONSULTA U OBSERVACION RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION
Tema: Especialista en equipos mecanicos No se acoge, absolucion:
Referencia: Pagina 112 de las bases El Comité Especial precisa que el perfil del Especialista en Equipos Mecanicos ha sido definido en las Bases
El participante hace la consula: Se solicita al comité aclarar | del proceso considerando la naturaleza y complefidad técnica de! proyecto, asi como la necesidad de garantizar
Para el especialista en equipos mecanicos se solicita ampliar a Ingeniero mecanico ylo mecanica eléctrico y/o | Ia correcta instalacién, funcionamiento y seguridad de los equipos mecénicos asociados a [a infraestructura y
electromecanico yfo denominacianes vinculantes y |a experiencia general que sea de 3 afics y la especifica de 2 afios | sistemas del servicio de seguridad ciudadana.
como especialista en instalaciones en equipos mecénicos en obras de edificaciones en general
En ese sentido, las denominaciones profesionales y la experiencia exigida respanden a criterios técnicos
previamente estableciios en las Bases, por lo que ne corresponde modificar los requisitos solicitados.
CONSULTA N°10 NO SE ACOGE
Tema: ESPECIALISTA EN COMUNICACIONES EQUIPAMIENTO Y SISTEMAS Absolucién:
Refarencia: Pagina 112 de las bases El Comité Especial precisa que et perfil del Especialista en Comunicaciones, Equipamiento y Sistemas, asi como
los requisitos de experiencia general y especifica, han sido definidos en las Bases considerando la naturaleza
El participante hace la consulta: Se solicita al comité aclarar tecnoldgica del proyecto, [a integracion de sistemas de comunicaciones, y la eriticklad operativa de los sistemas
10 de videovigilancia, redes de datos y fibra dptica vinculados al servicio de seguridad ciudadana.
Par ¢ especialista en COMUNICACIONES EQUIPAMIENTO Y SISTEMAS se soliciia ampliar a Ingeniero
Tekecomunicaciones o Ingeniero informatico ylo Ingeniero sistemas yfo ingeniero electronico y la experiencia general | En ese sentido, no corresponde modificar los requisitos establecidos en las Bases, ni ampliar o reducir las
que sea de 3 afios y la especifica de 2 aftos como especialista en networking yio especialista en redes de fibra dptica | condiciones de experiencia exigidas. Asimismo, se precisa que la denominacion profesional requerida debe
ylo especialista en sistemas de videovigilancia en ejecucion yfo supervision de obras similares. interpretarse conforme a lo sefialado en las Bases, en atencin a la formacion y competencias técnicas
directamente vinculadas a sistemas de comumicaciones y tecnologias de la informacion aplicadas a proyectos de
naturaleza similar,
Por lo expuesto, no se acoge la solicitud, manteniéndose vigentes los requisitos establecidos en las Bases.
CONSULTA N°11 NO SE ACOGE
Tema: Especialista en Seguridad de Obra Absolucidin:
Referencia: Pagina 112 de las bases El Comite Especial precisa que ¢l perfil del Especiatista en Seguridad de Obra ha sido definido en las Bases
considerando la naturaleza de las actividades constructivas, los riesgos laborales propies de Ja ejecucion de
" El participante hace la consulta: Se soficita al comité aclarar obras y la necesidad de garantizar el cumplimiento de la normativa de seguridad y salud en el frabajo durante
todas las etapas del proyecto.
Para el especialista en SEGURIDAD EN OBRA se solicita ampliar a Ingeniero Telecomunicaciones yio Ingeniero
informatico /o Ingeniero sistemas yfo ingeniero electronico y la experiencia general que sea de 3 afics y Ia especifica | En ese sentido, no corresponde modificar las profesiones ni los requisitos de experiencia establecidos en las
de 2 afios como especialista SOOMA Y/O SEGURIDAD DE OBRA Y/0 SEGURIDAD Y SALUD EN EL TRABAJO en la | Bases, los cuales se encuentran orientados a especialidades directamente vinculadas a la gestion de seguridad
ejecucion yio supervision de obras en general. de obra y seguridad y salud en el trabajo, y no a especialidades de caracler tecnologico o de sistemas.
Por lo expuesto, no se acoge la solicitud, manteniéndose vigentes los requisitos establecidos en Ias Bases.
CONSULTAN® 12 NO SE ACOGE
Tema: Especialista en medio ambiente yfo ambiental
Referencia: Pagina 112 de las bases Absolucion:
12 El Comité Especial comunica al participante que no corresponde ampliar las profesiop€s habilitadas ni reducir los
El participante hace la consulta: Se solici it aclarar afios de experiencia exigidos para e perfii de Especialista en Medio Ambiente yio Ambiental, toda v€z qye dicho
perfil requiere formacion especifica en gestion ambiental y cumplimiento de instrumentos am?je tales aplicables
Para €l especialista em MEDIO” AMBI IENTAL se solicita ampliar a Ingeniero INDUSTRIAL Y/O | a obras de infraestructura. Asimismo, la experiencla requerida forma parte del Expediente/ &cnito aprobado y
INGENIEROQ DE ,SEGURlDAMJ‘O | ERQ; 'elec; municaciones y/o ingeniero informatico y/o ingeniero sistemas | su modificacion afectaria la consistencia técnica del proyecto y los criterios de confrolpreviamente establecidos.
7 /‘ ) “)
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CONSULTA U OBSERVACION

RESPUESTA A LA CONSULTA YIU OBSERVACION

ylo ingenierg electronico y la experiencia general que sea de 3 afios y la especifica de 2 afios como especialista SOOMA

Y10 SEGURIDAD DE OBRA Y0 SEGURIDAD Y SALUD EN EL TRABAJO Y/O MEDIO AMBIENTE Y/O AMBIENTAL | En consecuencia, se ratifican las profesiones y los requisitos de experiencia establecidos en las Bases.

€n la ejecucion ylo supenvision de obras en general.

PARTICIPANTE N° 03: CONSORCIO SC LA CONVENCION (QUANTUM C & CS.AC.y

JUNGLE'S KING E.|.R.L.)

CONSULTA U OBSERVACION

RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION

Segin el Decreto Supremo N°® 011-2024-EF, se modifica el numeral 22 del Articulo Il Definiciones; del Reglamento de ia Ley N° 29230 que fue aprobado el
Decreto Supremo N° 210-2022-EF; y que esa nueva modificatoria dice a la letra:

Gastos de Administracion Central y Monitorea: Sen aquellos en los que incurre la Empresa Privada duranie Ia ejecucion del proyecto y que se registran en el
rubro de Gestion del proyecto del Banco de Inversicnes, en ef marco del SNPMGI. La Entidad Publica, a través de la UF o de la Unidad Ejecutora de Inversiones,
segln comesponda, determina su pertinencia, alcance y monto méximo considerando la naturaleza y alcances del Convenio de Inversian. Estos gastos se
establecen en el Convenio de Inversidn y no pueden incorporarse ¢ incrementarse mediante adenda.

Por lo que; como empresa y tomando en cuenta las vias de comunicacion, la distancia de la Unidad Productora, el precio de los insumos, costos de recursos
humanos, riesgos y otros aspectos; consideramos importante solicitar al comite especial que se considere en el Monto Total de Inversion Referencial la
obfigacion de GASTOS DE ADMINISTRACION CENTRAL Y MONITOREQ, por el valor de /. 700,000.00 {setecientos mil y 00/100 soles).

Este petitorio y/u consulta; se sostiene también en el Decreto Supremo N° 011-2024-EF; que modifica el articulo 56; numeral 56.3 del Reglamento de la Ley
Ne® 29230, y que a la letra explica: 56.3. E! plazo para la absolucion de consultas y/u ohservaciones a las bases se efectila de manera simultanea por parte del
comité especial en un plazo de cualro (4) dias contados desde el vencimiento def plazo para presentar las expresiones de interés. No cbstante, dicho plazo
se amplia a siele (7) dias habiles cuando los participantes propongan la incorporacidn de los Gastos de Administracion Central y Monitoreo.

Con lo descrito; hacemos de conocimiento general que estamos selicitando la incorporacién de los GASTOS DE ADMINISTRACION CENTRAL Y
MONITOREQ, en ¢l plazo correcto, por los canales coreclos y amparados por la normativa vigente.,

NO SE ACOGE
ABSOLUCION:

El Comité Especial, previa evaluacién técnica da ia Unidad Ejecutora
de Inversiones, NO ACOGE la saolicitud de incorporacion de los
Gastos de Administracién Central y Monitoreo, al determinarse que
los costos indirecios asociados a la gestion y seguimiento del proyecto
ya se encueniran razonablemente cublerlos mediants la partida
'Gastos de Gestidn del Proyecto' (S/ 535,068.65) contemplada en el
preslpueste aprobado, asi como a fravés de los Gastos Generales
{11.37%] considerados en el presupuesto referencial.

En tal sentido, no se advierte pertinencia técnica ni econdmica para
establecer un monto méximo adicional por dicho concepto en las
Bases Integradas, manteniéndose Inalterables fas condiciones
econdmicas del proceso.

En fa pagina descrita de 1as Bases del proyecte en mencidn, se solicitan presentar como minimo 10 profesionales, solicitariamos a la Entidad sustentar el
requerimiento de dicha cantidad de profesionales, fomando en cuenta que se ejecutaran ios componentes de vehiculos infraestructura y electronica, se analiza:
Al ser e} RESIDENTE, un especialista en elecironica se tendria que obviar el ESPECIALISTA EN TELECOMUNICACIONES. Dado que los vehiculos vienen
con garantia de fabrica y de distibuidor, se tendria que obviar la presenta det ESPECIALISTA EN EQUIPOS MECANICOS. ESPECIALISTA EN
ESTRUCTURAS; ESPECIALISTA EN ARQUITECTURA, ESPECIALISTA EN INSTALACIONES ELECTRICAS. Se podria reducir solo a un INGENIERO CIVIL
CON EXPERIENCIA EN EDIFICACIONES Y/O ESTRUCTURAS DE OBRAS SIMILARES. EL ESPECIALISTA EN METRADOS, COSTOS, COSTOS,
PRESUPUESTOS, PROGRAMACION Y VALORIZACIONES; asi como los profesionales que complementan al personal clave deben desestimarse, ya que el
compenente de infraestructura no supera 2.5 millones de soles. La responsabilidad de la Empresa Privada es total; por lo que personal secundario deberia
dejarse al criterio de la Empresa Privada. Por lo cual, & menos que la Entidad susiente el requerimienio técnico de lo solicitado en las bases respecto a los
profesionales mi representada propone los siguientes especialistas:

INGENIERO RESIDENTE: INGENIERO ELECTRONICO, INGENIERO DE TELECOMUNICACIONES. COLEGIADC 3 ANOS, EXPERIENCIA DE 3 ANOS
GOMO RESIDENTE DE OBRA, DE SUPER| -O-SUPERVISION EN OBRAS SIMILARES. (INCIDENCIA 100%).

ESPECIALISTA EN ESTRUCTURAS:

LEGIADO 3 AROS, EXPERIENCIA DE 3 AROS COMO ESPECIALISTA EN ESTRUCTURAS
EN OBRAS SIMILARES. (INCIDE

NO SE ACOGE
Absolucién:

El Comité Especial precisa que la determinacién def personal clave
minimo requeride ha sido efectuada considerando la naturaleza
integral y mulfidisciplinaria del proyecto, el cual comprende la
implementacion de componentes de infraestructura, sistemas
electronicos, telecomunicaciones, energia y soporte operativo, cuya
adecuada ejecucion exige la participacion de profesionales
especializados que garanficen la calidad tcnica, seguridad,
funcionalidad y sostenibifidad del servicio.
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de la inversion, no siendo criterio determinante para la reduccion del

ESPECIALISTA EN SEGURIDAD: INGENIERO CIML/MINAS INDUSTRIALIMEDIO AMBIENTE. COLEGIADO 3 ANOS, EXPERIENCIA DE 3 ANOS COMO | persenal requetide el monto parciat de determinades componantes ni
ESPECIALISTA EN SEGURIDAD EN OBRAS SIMILARES O ASISTENTE DE RESIDENTE, ASISTENTE DE SEGURIDAD Y MEDIO AMBIENTE. | la organizacian intema propuesta por un postor. En consecuencia, no

{INCIDENCIA 100%).

comesponde modificar ni reducir el personal clave establecido en las
Bases, manteniéndose lo dispuesto en dicho extremo.

PARTICIPANTE N° 04: J.B.S. & K SSERVICE S.A.C.

CONSULTA U OBSERVACION

RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION

CONSULTA 1 - Fusion de Perfiles Repetitivos

Identificacion en Bases:
Seccion || - Capitulo |, numera! 1.13 {Evaluacién técnica — Sobre N.° 3); Anexo 4-D (CV del personal).

Problema Técnico:

Las bases carecen de una matriz de evaluacion publicada con ponderaciones claras por perfil. La ausencia de criterios de evaluacion chjetivos,
conocidos ex-anite, para el personal clave afecta la transparencia, la comparabiiidad de las propuestas y la previsibilidad de fos resullados. Esto, a
su vez, puetle generar percepciones de discrecionalidad y posibles litigios.

Sustento Normativo {Principios Oxl) y Recomendaciones Consolidadas {Pliego de Consultas Rev2 y Rev(5_Narrativo):

Los pringipios de Transparencia (Anticulg Il, numeral 3) y Competencia (Articulo H, numeral 4} del Reglamento de la Ley N.* 23230 exigen criterios
ohietivos, conocides previamente por los postores y directamente vinculades al objeto det proyecto. Una matriz de evaluacion estandarizada raduce
la discrecionalidad, facilita la auditoria y disminuye las controversias.

Publicidad y Trazabilidad de la Evaluacion: Es crucial que Ja Entidad publique una malriz con Yos criterios, pesos y umbrales de calificacion para
cada perfil del personal clave, El valor de cada requisito debe ser documenialmente verificable (itulos, colegiaturamabilitacién vigente, certficados
de experiencia especifica, actas de conformidad).

Pertinencia Técnica Especifica: La experiencia del personal clave debe relacionarse directamente con los componentes fiuviales propios del objeto
del proyecto (hidréulica de rios, defensa de margenes, gavianes, enrocados, digues, encauzamiento). Se deben descartar exigencias genéricas que
no aporten valor al desempefio esperado.

Proporcionalidad de Exigencias: Se deben evitar requisitos desproporcionados (ej. afios de titulacion excesivos o certificaciones no vinculadas)
cuando no exista evidencia de que mejoren la calidad de ‘a prestacion, en linea con los principics de libre concurrencia y competencia.

Enfoque en Desempefio y Contexto: Se sugiere valorar la experiencia en entomos geograficos y climiticos complejos, como las condiciones andina-
amazonicas {topografia dificl, alta pluviometria, accesos restringidos) y resultades medibles (cumplimiento de cronogramas, seguridad y salud
ocupacional -S50-, calidadfensayos), como indicadores de desempefio real.

Documentacion y Verificabilidad: Se deben exigir sustentos estandar y faciimente verificables (constancias de habilitacion profesienat,
informes/actas de conformidad, registros de SSO, certificados de pruebas de calidad) y abstenerse de pedir marcas o cerfificaciones cerradas, salvo
justificacion técnica explicita.

Solicitud:

NO SE ACOGE
Absolucion:

El Comité Especial precisa que la definicion de los perfiles del personal clave, asl como
su diferenciacion funcional, ha side establecida en las Bases considerando la naturaleza
integral del proyecto, el cual comprende componentes técnicos especializados,
actividades de control, supervisidn y gestion de calidad, asl como responsabilidades
claramente diferenciadas durante la ejecucion de la inversion.

Respecio a [a solicitud de fusion de perfiles, se precisa que ¢! Especialista en Control
de Calidad y el Especialista en Comunicaciones, Equipamiento y Sistemas cumplen
funciones técnicas distintas v no superpuestas, siendo el primero responsable de la
verificacion del cumplimiento de estandares, ensayos, procedimientos y confrol de
calidad de la ejecucidn, mientras que el segundo se orienta a la comecla
implementacién, configuracion y funcionamiento de los sistemas fecnoldgicos del
proyecto. En tal sentido, su fusion podria afectar fa adecuada segregacion de funciones
y el control técnico de la prestacion,

Asimismo, en relacién con la soliclud de eliminar o reducir la participacion de los
especialistas en edficaciones (Arquitectura y Estructuras), el Comité Especial precisa
que, si bien el proyeclo tiene un componente tecnoldgico relevante, este incluye
infraestructura fisica asociada que requiere contral téenico especiaiizado en aspecios
estructurales y amuitectonicos, a fin de garantizar la seguridad, estabilidad y
funcionatidad de las obras civiles que soportan los sistemas implementados.

En cuanto a la exigencia de participacion de personad no clave, se precisa gue dicha
exigencia responde a la necesidad de asegurar una ejecucién ordenada, segura y
conforme a la normativa, siendo responsabilidad del postor proponer el personal que
considere necesario para cumplir adecuadamente con el objeto contractual, sin que ello
implique una resriccion indebida a la libre concurrencia.

Finalmente, respecto a la evaluacion técnica del personal, se precisa que esta se
realizara conforme a lo establecido en las Bases y anexos ci dientes, en
concordancia con la normativa aplicable a Obras por Impugstos, garanﬁza‘;d}ef
cumpiimiento de los principios de fransparencia, competencia ¢ igualdad de trajoéntre
postores. )4
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CONSULTA U OBSERVACION

RESPUESTA A LA CONSULTA Y/U OBSERVACION

Eliminar o reducir ia paticipacion de los especialistas en edificaciones (Especialistas en Amuitectura y Estructuras).
Eliminar a exigencia de participacidn del personal NO CLAVE.

Por Io expuesto, no se acoge la soficitud, manteniéndose vigentes las disposkiones
establecidas en las Bases.

CONSULTA 2 - Reduccion de Afios de Experienciala exigencia de afios excesivos de experiencia constituye una barera arificial prohibida por
el principio de libertad de concumencia reconocido en el Reglamento de la Ley 20230 (ari. 11.2), en la medida que introduce requisitos
desproporcionados, no vinculados directamente con la aptilud técnica necesaria para ejecutar el proyecto y que, por tanto, restringen
injustificadamente |a participacion de potenciales inversionistas, imitando la competencia en la fase de estructuracién y seleccitn del Inversionista
Privado.Sustento Normativo Principic de Libertad de Concurrencia - Art. 11.2 del Reglamento OX!, el Reglamento de fa Ley 29230 establece queiLas
entidades deben garantizar la iguatdad de oportunidades.No se pueden establecer exigencias arbitrarias o bareras artificiales que fmiten la
participacion de los inversionistas privadas.Los requisitos deben ser razonables, proporcionales y estrictamente necesarios para asegurar la
idoneidad téenica del financiador-ejecutor.En consecuencia, cualquier requerimiento que desnaluralice estos criterios se considera
prohibido.Concepto de bamera artificialDentro del régimen OXI, se considera barrera adificial a todo requisito que:Genere exclusion
innecesaria.Imponga condiciones que excedan lo requerido para demostrar capacidad técnica o financiera.Cause restriccion indebida de
participantes, afectando la pluralidad de ofertas.Exigir “afios excesivos” de experiencia cae en esa clasificacion.Proporcionalidad y refacion con el
objeto de! proyectoE) estandar general es:La experiencia exigida debe ser necesaria y suficiente, no acumulativa ni desproporcionada.Si un proyecto
de complejidad media exige, por ejemplo, 15 o 20 afios de experiencia, se presume exceso.La experiencia relevante debe vincularse a tipolaglas
de proyeclos, alcances técnicos y niveles de especializacion, no a la acumulacion de antigliedad cranologica Efectos negatives sobre la
competenciaReduce ef nimero de posibles inversionistas. Perjudica el principio de igualdad ante la Ley.Puede favorecer indebidamente a un grupo
reducido de operadores.Aumenta el fiesgo de concentracion y encarecimiento del proyecto.Por ella, el Reglamento OXI prohibe explicilamente
cualquier condicién que limite la concurrencia sin sustento tcnico. Criterio refterado en drganos de control y érganos reguladoresTanto OEFA, OSCE
y jurisprudencia del MEF (en OXI), y de otros regimenes de conltratacion, sostienen que:La experiencia se mide en actividades ejecutadas, no en
afios acumulados.La sofa anligiiedad temporal no demuestra capacidad ticnica realLa exigencia de “afios excesivos® constituye un vicio de
desproparcionalidad. Solicitud:Ajustar a estandares OX|.

NO SE ACOGEABSOLUCION:EI Comité Especial precisa que los afios de experiencia
general y especifica exigiios en las Bases han sido definides en estricta concordancia
con la naturaleza, complejidad técnica y nivel de responsabilidad del proyecto, &f cuat
se ejecuta bajo la modalidad de Obras por Impuestos (OXI) y comprende componentes
de infragstructura, equipamiento tecnoldgico, comunicaciones y sistemas criticos que
deben operar de manera continua y segura.Si bien &l Reglamento de la Ley N.° 26230
reconoce los principios de llbre concurrencia, razonabilidad y proporcionalidad, dichos
principios no resultan incompatibles con la exigencia de experiencia minima suficients,
cuango esta se encuentra directamente vinculada al objeto del proyecto y tiene por
finalidad asegurar la idoneidad técnica del inversionista privado y de su personal
clave.En ese sentido, el Comité Especial ha verificado que los requisitos de experiencia
establecidos:No constituyen barreras artificiales ni arbitrarias.Guardan relacion directa
con los resgos técnicos, operatives y de Sostenibilidad del proyecto.Resulian
razonables y proporcionales al alcance de las prestaciones comprometidas.Asimismo,
se precisa que la expeniencia exigida no se evallia como mera anfigiiedad cronalbgica,
sino come experiencia acreditada en la ejecucion, supervision o gestion efectiva de
cbras similares, conforme a lo establecido en las Bases.Por b expuesto, no
comesponde reducir los afios de experiencia general ni especifica, manteniéndose
vigentes los requisitos establecides en las Bases, por encontrarse alineados con los
principios del régimen OX) y con el cbjetivo de garantizar una ejecucion %enica
adecuada del proyecto.

CONSULTA 3 — Incorporacion del GACM (ver Anexo)

Seccion Il — Capitule | (numeral relativo a GACM); Anexo 4-E (Propuesta Econémica - Opcion 2).Problema Técnico:Las bases no precisan un “tope
méaximo® hi una estructura minima de costos a presentar para los Gastos de Administracion Gentral y Monitoree (GACM). El Reglamento de la Ley
N° 29230 establece que es la Enfidad Piblica quien determina en las Bases Integradas el manto méximo de estos gastos. Es hndamental que, s
fos GACM no se incluyen en |a ofertz econdmica inicial del postor, no pedrén Incorporarse o incrementarse posteriorments mediante una adenda al
Convenio de Inversion.Sustento Nomativo (Reglamento OXi):Los GACM son costos indirectos en los que incurre la Empresa Privada, derivados
de su actividad empresarial, para el cumplimiento de las prestaciones a su cargo, y no deben confundirse con costos directos del proyecto o partidas
de obra.El Articulo [, numeral 22, del Reglamento define los GACM como costos que pueden farmar parte de los Gastos Generales, sismpre que
hayan sido incluidos por la Empresa Privada en su propuesta econdmica durante el proceso de seleccion. La Entidad Publica determina en las
Bases Integradas, a propuesta de los Postores, |a pertinencia, alcance y monto maximo de los GACM. Es decision de cada Participante incorporaos
o no en su propuesta econdmica, Una vez presentado en la oferta econdmica, no pueden incorporarse o incrementarse mediante modificacion al
Convenio de Inversian. Propuesta Técnica y Redaccion Sugerida para Bases Integradas:Se solica fijar un tope méximo para los GACM y eslablecer
una estructura clara para su presentacion, asi como las condiciones para su reconocimiento:Tope Méaximo de GACM: Establecer un tope maximo
de S/ 743,539.61 (Selecientos Cuarenta y tres Mil Quinientos Treinta y Nueve con 61/100 Soles).Inclusion Opcional y Estructura Detallada: La
inclusian de los GACM por parte del postor en el Anexo 4-E {Opcion 2) sera opcional, pero debera ir acompafiada de un presupuesto desagregado
y un plan de medicidniverificacion.No Incremento Posterior: En caso de incluirse en kx propuesta econdmica, ef monio de GACM no podra ser
incrementado durante |3 ejecucion del Convenio de Inversion, ni incorposarse si no fue ofertado inicialmente.

NO SE ACOGE

E| Comité Especial, previa evaluacién técnica de la Unidad Ejecutora de Inversiones,
determina que los costos indireclos asociados a la gestion, administracion y
seguimiento del proyecto se encuentran razonablemente cubiertos mediante la partida
“Gaslos de Gestion del Proyecto” (S/ 535,068.65) contemplada en el presupuesto
aprobado, asi como a fravés de los Gastos Generales (11.37%) considerados en el
presupuesto referencial.

En tal sentido, no se advierte pertinencia técnica ni econdmica para establecer un tope
méximo ni una estruclura especifica para los Gastos de Administracion Central y
Moanitoreo, ni para reconocer un monto adicional por dicho concepto.

En consecuencia, no comesponde efectuar modificacion alguna al Monto Total de
Inversion Referencial ni a las condiciones economicas establecidas en las Bases,
manteniéndose inalterables las disposiciones vigentes respecto a la Propuesta
Econdmica.

CONSULTA 4 — Patrimonio Neto

Seccion | — Capitulo 1 {Requisitos de k2 Empresa Privada/Consorcio); Anexo 4-B {Seccion A.2: Informacion financiers) y remision al Anexo 4-

D.Problema Técnico:La clausula actual de fas bases (derivada del Anexo 12 de documentos estandarizados) exige que el postor declare contar con

un Patrimonio Neto (PN) cuyo 30% no sea superado por la suma del Monto Referencial del Convenio de Inversidn y los monios pendientes de

reconocimiento, lo que implica un PN = 333 Veces — [MR + pendientes de reconocimiento). Esla exigencia puede restringir innecesariamente la

concurrencia de empresas privadas enél proceso de selegkion y no ser el mejor prediclor de la solvencia real para un proyecto de esta envergadura.
o

Sustento Mormative (DGPPIP-MEFJEI Oficio N° -ER(68.02 y of Informe N° 083-2025-EFI68.02 de la Direcclon General de Politica de
Promocion de [a Inversion-Priva GPPIP) d E, Bpgfano dompetente para emitir opinion vinculante sobre la interpretacion y aplicacion de la

Se absuelve la consulta y se precisa lo siguiente:De conformidad con el marco
normativo aplicable al mecanismo de Cbras por Impuesios — Oxl, y en atencién a lo
sefialado por la Direccion General de Politica de Promocién de la Inversion Prvada

(DGPPIP} del Ministeric de Economia y Finanzas, mediante el Ofisio N.* 837-2025-
EF/68.02 y el Informe N.° 083-2025-EF/68.02, se preciga que:El Comité BSpecial, en la

fase de seleccion del mecanismo Oxl, se encyentra faculta
adecuaciones a los documentos estandarizados aplicables a dichagAase, siempre que
estas no contravengan el marco nommativo vigente ni-Técajdan’ sobre aspectos
< >
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nomativa OxI, concluyen lo siguiente:El Comité Especial, en la fase de seleccion del mecanismo Ox, puede realizar adecuaciones a los documentos
estandarizados aplicables a esta fase, siempre que no confravengan el marco normativo aplicable al mecanismo Ox! y no se trate de aspectos que
los documentos estandarizados hayan sefialado como no medificables. Especificamente, el Anexo 12 (seccion de informacién financiera del Postor
en el Anexo 4-B) no contiene una prohibicion a las modificaciones de los aspectos sefialados en dicho Anexola exigencia de que el 30% del
Patrimonio Neto no sea superado por la suma def Monto Referencial del Convenio de Inversion y los montos pendientes de reconocimiento puede
sef reemplazada por el Comité Especial. EI Comité puede solicitar otra informacion financiera que garantice a solvencia econtmica suficiente de la
Erpresa Privada para el cumplimiento de sus obligaciones en el Convenio de Inversién.L.a DGPPIP reitera que la incorporacion del eriterio del 30%
no vulnera los principios de libertad de concurrencia y competencia, ya que busca mitigar el riesgo de incumplimientos y estahlecer condiciones de
competencia efectiva basadas en el interés piblico. Sin embargo, el Comité tiene la facultad de adecuar este requisito.Propuesta Técnica y
Redaccion Sugerida para Bases Integradas:Teniendo en cuenta la flexibilidad reconocida por &l ente rector, solicitamos modificar el Anexo 4-B de
las bases para establecer un criterio de salvencia financiera més proporcional y flexible. Redaccion propuesta:*Declaracion Jurada en la que &l
Pastor indique que cuenta con un Patrimonio Neto (PN) por un valor igual o superior a UNA VEZ el Monlo Referencial del Convenio de Inversion
del presente proceso de seleccion y la suma de los montes de inversion pendientes de reconocimiento, segun Anexo N° 4-D; y que, alternativamentg,
presente una carta bancaria de financiamiento que acredite solvencia suficiente para cubrir sus obligaciones en &l Convenio de Inversion. En este
caso, para el presente proyects, & patimonio neto requerido seria de S/ 24,041,505.03 (Veinticuatro Millones Cuarenta y Un Mil Quinientos Ginco
con 03/100 Soles)."Solicitud:Ajustar PN a1 x VR.

expresamente calificados como no modificables.El Anexo 12, referido a la informacidn
financiera del Poslor contenida en el Anexo 4-B, no establece una prohibicion expresa
para modificar el criterio relacionado al Pafrimonio Neto exigido, por lo que resulta
juridicamente viable su adecuacion por parte del Comité EspecialLa exigencia de que
€l 30 % del Patrimonic Neto no sea superado por la suma del Monto Referencial de)
Convenio de Inversion ¥ los monios pendientes de reconocimiento, constituye un criterio
orientado a mitigar fiesgos de Incumplimiento, el cual no vulnera por si mismo los
principios de libertad de concurrencia ni de competencia. No obstante, conforme al
criterio vinculanie del ente rector, dicho requisito puede ser ajustado por el Comité
Especial, siempre que se garantice la solvencla economica suficiente de la Empresa
Privada.En ese sentide, e Comité Especial acoge la consulla, y en ejercicio de su
facultad normaliva, adecla el requisito de solvencia financiera, estableciende un criterio
mas proporcional y lexible, que asegure la capacidad econdmica del postor sin restringir
innecesariamente 1a concurencia.PRECISION PARA BASES INTEGRADASER
consecuencia, se dispone modificar el Anexo 4-B (Seccion A.2 - informacion
Financiera}, incorparando el siguiente texto: Patrimonio Nete:El Postor debera presentar
una Declaracion Jurada indicando que cuenta con un Patrimonio Neto (PN) igual o
superior & UNA (1) VEZ el Monto Referencial del Convenio de Inversion, mas la suma
de los montos de inversian pendientes de reconocimiento, conforme al Anexo N.* 4-
D.Altemativamente, ef Postor podré presentar una carta bancaria ds financiamiento que
acredite solvencia economica suficiente para cubrir sus obligaclones derivadas del
Convenio de Inversion.Para el presente proyecto, el Patrimonic Neto minime referencial
asciende a S/ 24 041 505,03 (Veinticuatro Millones Cuarenta y Un Mil Quinientos Cinco
con 03/100 Scles).
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