Resolucion Jefatural

N(097-2018 -MINEDU/VMGI-PRONIED-UGEO
Lima, g ABR. 208

Vistos, el Informe N° 324-2018-MINEDU/VMGI-PRONIED-OAJ, el
Memorandum N° 2198-2018-MINEDU/VMGI-PRONIED-UGEQ, el Informe N° 077-2018-
MINEDU/VMGI-PRONIED-UGEO-EEO-VRMZ, el Documento N° 2-ACI-748-106 y la Carta
N° 032-2018-CONSORCIO MEGAKECSA/RL;

CONSIDERANDO:

Que, con fecha 30 de mayo de 2016 el Programa Nacional de
Infraestructura Educativa — PRONIED, en adelante la Entidad, convocé el procedimiento
de seleccion Licitacion Publica N° 014-2016-MINEDU/UE 108 Primera Convocatoria, para la
Ejecucion de la Obra: “Adecuacion, Mejoramiento y Sustitucion de la Infraestructura
Educativa de la I.E. Capitan Marcelino Valverde Solérzano, Sihuas — Sihuas — Ancash’;
posteriormente, con fecha 10 de febrero de 2017 se suscribi6é el Contrato N° 016-2017-
MINEDU/NMGI-PRONIED, derivado de dicho procedimiento de seleccion, con el
CONSORCIO MEGAKECSA conformado por las empresas MEGA INVERSIONES S.R L.y
AK ENGINEERING & CONSTRUCTION S.A., en adelante el Contratista, por el monto de
S/ 17°482,685.79 (Diecisiete Millones Cuatrocientos Ochenta y Dos Mil Seiscientos
Ochenta y Cinco con 79/100 Soles), incluido el Impuesto General a las Ventas, y un plazo
de ejecucion de trescientos treinta (330) dias calendario;

Que, con fecha 28 de junio de 2016, la Entidad, convocé el
procedimiento de seleccion Concurso Publico N° 006-2016-MINEDU/UE 108 Primera
Convocatoria, para la Contratacion del Servicio de Consultoria de Obra “Supervision de Obra:
Adecuacion, Mejoramiento y Sustitucion de la Infraestructura Educativa de la Institucion
Educativa Capitan Marcelino Valverde Solérzano, Sihuas — Sihuas — Ancash”; posteriormente,
con fecha 17 de octubre de 2016, suscribié el Contrato N° 211-2016-MINEDU/VMGI-
PRONIED derivado de dicho procedimiento de seleccion, con la empresa A.C.I.
PROYECTOS S.A.S., en adelante el Supervisor, por el monto de S/ 755,421.30 (Setecientos
Cincuenta y Cinco Mil Cuatrocientos Veintiuno con 30/100 Soles) incluido el Impuesto General
a las Ventas, y un plazo contractual de trescientos sesenta (360) dias calendario, de los
cuales, trescientos treinta (330) dias calendario corresponden a la supervision de la ejecucion
de la obra, y treinta (30) dias calendario corresponden al proceso de recepcién de obra, pre-
liquidacion y entrega de documentos para la Liquidacién Final del Contrato de la Obra;

Que, por Oficio N° 614-2017-MINEDU/NMGI-PRONIED-UGEOQO,
recibido por el Contratista, la Entidad le comunic6 que habiéndose cumplido las condiciones
establecidas en el articulo 152° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, la
fecha de inicio del plazo contractual de la ejecucion de la obra se computara a partir del 01 de
marzo de 2017;

Que, con Oficio N° 615-2017-MINEDU/NVMGI-PRONIED-UGEO,
recibido por el Supervisor, la Entidad le comunico que el inicio de los servicios de supervision
quedo fijado a partir del 01 de marzo de 2017;



Que, con Carta N° 082-2018-CONSORCIO MEGAKECSA/AADA,
recibida por el Supervisor el 02 de febrero de 2018, el Contratista presentd el informe de
incompatibilidades existentes entre especificaciones técnicas, planos D-61, D-62, cotizacion
de la oferta N° 11-0007 que es parte del nuevo valor referencial del expediente técnico del
ascensor y entrega el levantamiento de observaciones del ascensor de marca asteca;

Que, mediante Memorandum N° 240-2018-MINEDU/NMGI-
PRONIED-UGEQO-EEP, recibido por el Contratista el 13 de marzo de 2018, la Entidad en virtud
del Informe N° 106-2018-MINEDU/NVMGI-PRONIED-UGEO-EEP-JMP, del Equipo de
Estudios y Proyectos, el Especialista de Arquitectura le indicO que debe tener en
consideracion que las especificaciones técnicas del ascensor indicadas en la lamina D-62 son
referenciales, siendo estas variadas de acuerdo a la marca, asimismo, debera coordinarse
con el proveedor del equipo con anterioridad a la ejecucion e instalacion del ascensor,

Que mediante Asiento N° 484 del Cuaderno de Obra de fecha 13 de
marzo de 2018, el Contratista anoté que en la fecha recibié el Memorandum N° 240-2018-
MINEDU/VMGI-PRONIED-UGEO-EEP e Informe N° 106-2018-MINEDU/VMGI-PRONIED-
UGEO-EEP-JMP, a través del cual la Entidad se pronuncié respecto a las caracteristicas
técnicas del ascensor marca asteca; asimismo, el Proyectista mediante Carta N° 12-
PRONIED-MINEDU-CONSULTAS-WAA-2018 y cotizacion de la empresa asteca, absolvio las
consultas respecto a las incompatibilidades existentes entre especificaciones técnicas,
planos D-61, D-62, cotizacidn de la oferta N° 11-0007 que es parte del nuevo valor referencial
del expediente técnico del ascensor, siendo este hecho el inicio a la causal “Atrasos y/o
) paralizaciones por causas no atribuibles al Contratista”, para la fabricacion e instalacion del
¢’ ascensor marca Asteca;

Que a través del Asiento N° 488 del Cuaderno de Obra de fecha 19
de marzo de 2018, el Contratista sefialo que en virtud a lo indicado por la empresa Asteca
Ascensores y la paralizacion de su fabricacién a partir del 09 de enero de 2018, en merito a
los documentos emanados por el Supervisor y la Entidad, dan por finalizada la causal
invocada en el Asiento N° 484 del Cuaderno de Obra “Atrasos y/o paralizaciones por causas
no atribuibles al Contratista”, para la fabricacion e instalacion del ascensor marca Asteca,
por lo que, procedera a cuantificar su solicitud de ampliacién de plazo;

Que, a través de la Carta N° 032-2018-CONSORCIO
MEGAKECSA/RL, recibida por el Supervisor el 27 de marzo de 2018, el Contratista,
presento su solicitud de Ampliacion de Plazo N° 06 por ciento ocho (108) dias calendario,
invocando como sustento la causal prescrita en el numeral 1. del articulo 169° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: “Afrasos y/o paralizaciones por
causas no atribuibles al Contratista”, debido a la demora en la fabricacion e instalacién del
Ascensor marca Asteca, por responsabilidad de la Entidad y del Especialista del
Supervisor, por no haber definido oportunamente las caracteristicas técnicas del ascensor
propuesto, siendo aclarado y definido con el pronunciamiento del Proyectista a través de
la Carta N° 12-PRONIED-MINEDU-CONSULTAS-WAA-2018, en el que absolvié la consulta
relacionada al ascensor marca Asteca, situacion que afecté la ruta critica del Programa de
Obra Vigente, desde el 13 de febrero de 2018, fecha de inicio de la causal de absolucién
de consulta, hasta el 28 de junio de 2018 fin de la causal, tiempo que necesita el proveedor
de la empresa ASCENSORES ASTECA, de acuerdo a su Carta S/N de fecha 19 de marzo
de 2018, para concluir con la fabricacion y poder realizar la instalacién del ascensor en la
obra;
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Que, mediante Documento N° 2-ACI-748-106, recibida por la
Entidad el 05 de abril de 2018, el Supervisor a través del Informe N° 014-2018-ACI
PROYECTOS/ING® AAVF-JS, a través del cual emitié su pronunciamiento acerca de la
solicitud de Ampliacion de Plazo N° 06, por ciento ocho (108) dias calendario, presentada
por el Contratista por la causal establecida en el numeral 1. del articulo 169° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: “Afrasos y/o paralizaciones por
causas no atribuibles al Contratista”, concluyendo que esta debe ser declarada
improcedente, debido a que el plazo de ejecucién contractual de la obra culminé el 24 de
enero de 2018, sin embargo el Contratista recién con fecha 02 de febrero de 2018, a travées
de la Carta N° 082-2018-CONSORCIO MEGAKECSA/RL presenté el Informe de
incompatibilidades existentes entre las especificaciones técnicas, planos D-61, D-62,
cotizaciéon de la oferta N° 11-0007 que es parte del nuevo valor referencial del expediente
técnico del ascensor y la entrega del levantamiento de observaciones del ascensor marca
Asteca propuesto, es decir fuera del plazo vigente de ejecucion contractual de la obra; al
respecto el Contratista debio proceder conforme establece el articulo 165° del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado, respecto al procedimiento de consultas, y debio
presentar oportunamente sus solicitudes de consultas y/o observaciones a fin de no afectar
la ruta critica; por tanto, al existir incompatibilidades en el expediente técnico entre las
especificaciones técnicas y los planos D-61, D-62, el Contratista antes de realizar la propuesta
técnica de las caracteristicas del ascensor marca Asteca (Carta N° 25-2017/FPGM/MEGAKE
CSA de fecha 18 de septiembre de 2017) debi6é consultar previamente a la Entidad sobre
dichas discrepancias, lo cual lo realizd extemporaneamente, por tanto la afectacion de la ruta
critica es su responsabilidad; en consecuencia, lo que generod el atraso en la fabricacion del
ascensor, es que el Contratista no presenté oportunamente durante el plazo contractual algun
documento sobre las incompatibilidades existente entre los planos D-61, D-62 y las
especificaciones técnicas; ademas el calendario reprogramado de avance de obra presentado
por el Contratista, no esta aprobado por la Entidad, por lo que, la afectacion de la ruta critica
no tiene amparo técnico ni legal; por otro lado, el 15 de marzo de 2018, el Contratista ha
acumulado el monto maximo de penalidad por mora en la ejecucion de la obra;

Que, mediante Informe N° 077-2018-MINEDU/VMGI-PRONIED-
UGEO-EEO-VRMZ, de fecha el 17 de abril de 2018, que cuenta con la conformidad del
Coordinador (e) del Equipo de Ejecucion de Obras, el Coordinador de la Obra concluyo
que la solicitud de Ampliacion de Plazo N° 06, por ciento ocho (108) dias calendario,
presentada por el Contratista por la causal establecida en el numeral 1. del articulo 169°
del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: “Atrasos y/o paralizaciones por
causas no atribuibles al Contratista’, debe ser declarada improcedente, teniendo en cuenta
que el Contratista recién con fecha 02 de febrero de 2018, a través de la Carta N° 082-2018-
CONSORCIO MEGAKECSA/RL presenté el Informe de incompatibilidades existentes entre
las especificaciones técnicas, planos D-61, D-62, cotizacién de la oferta N° 11-0007 que es
parte del nuevo valor referencial del expediente técnico del ascensor y la entrega del
levantamiento de observaciones del ascensor marca Asteca propuesto, es decir fuera del
plazo de ejecucion contractual, el mismo que concluyo el 24 de enero de 2018, por lo tanto,



resulté extemporaneo; asimismo sefialoé que el Contratista sustento la afectacion de la ruta
critica presentando un cronograma reprogramado, que tiene como fecha de inicio el 01 de
marzo de 2017 y fecha de término el 08 de mayo de 2018, el mismo que no esta aprobado
por la Entidad, debido a que el plazo de ejecucion contractual concluyo el 24 de enero de
2018 y no existen ampliaciones de plazo otorgadas;

Que, con Memorandum N° 2198-2018-MINEDU/VMGI-PRONIED-
UGEO rec;lbldo por la Oficina de Asesoria Juridica el 17 de abril de 2018, la Directora de la
Unidad Gerencial de Estudios y Obras dio conformidad con lo informado por el Equipo de
Ejecucion de Obras, y solicitdé a este Despacho emita el informe legal, proyecte el acto
resolutivo y el oficio de notificacion correspondiente;

Que, a través del Informe N° 324-2018-MINEDU/VMGI-PRONIED-
OAJ, de fecha 18 de abril de 2018, la Oficina de Asesoria Juridica, de acuerdo con la
opinion técnica de la Unidad Gerencial de Estudios y Obras, concluy6 que la solicitud de
Ampliacion de Plazo N° 06 por ciento ocho (108) dias calendario, presentada por el
Contratista por la causal “Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al
Contratista”’ establecida en el numeral 1. del articulo 169° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, debe ser declarada improcedente, considerando que el
Contratista no cumplié con el procedimiento establecido en el articulo 170° del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado;

Que, el numeral 34.5 del articulo 34° de la Ley de Contrataciones
del Estado, aprobada mediante Ley N° 30225, establece que: “El contratista puede solicitar
la ampliacion del plazo pactado por atrasos y/o paralizaciones ajenas a su voluntad,
debidamente comprobados y que modifiquen el plazo contractual de acuerdo a lo que
establezca el reglamento. (...)";

Que, el articulo 169° del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado, aprobado por Decreto Supremo N° 350-2015-EF establece que: “El contratista
puede solicitar la ampliacion de plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales
ajenas a su voluntad, siempre que modifiquen la ruta critica del programa de ejecucion de
obra vigente al momento de la solicitud de ampliacion: 1. Atrasos y/o paralizaciones por
causas no atribuibles al contratista, 2. Cuando se aprueba la prestacion adicional de obra.
En este caso, el contratista amplia el plazo de las garantias que hubiere otorgado, 3.
Cuando se ejecutan mayores metrados que no provengan de variaciones del expediente
técnico de obra, en contratos a precios unitarios”,

Que, el articulo 170° del acotado Reglamento prescribe que: “Para
que proceda una ampliacion de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo
precedente, el Contratista por intermedio de su residente debe anotar en el cuaderno de
obra, el inicio y final de las circunstancias que a su criterio determinen ampliacion de plazo.
Dentro de los quince (15) dias siguientes de concluido la circunstancia invocada, el
contratista o su representante legal solicita, cuantifica y sustenta su solicitud de ampliacion
de plazo ante el inspector o supervisor, segtin corresponda, siempre que la demora afecte
la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente.

Que, en el presente caso, de acuerdo a lo informado por el
Supervisor, la Unidad Gerencial de Estudios y Obras y por la Oficina de Asesoria Juridica,
corresponde declarar improcedente la solicitud de Ampliacion de Plazo N° 06, por ciento
ocho (108) dias calendario, solicitada por el Contratista, toda vez que el Contratista no ha
cumplido con los presupuestos establecidos en el articulo 170° del Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado;
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Que, mediante Decreto Supremo N° 004-2014-MINEDU, se creo el
Programa Nacional de Infraestructura Educativa — PRONIED, el cual depende del
Viceministerio de Gestion Institucional del Ministerio de Educaciéon y asume la Unidad
Ejecutora 108 del pliego 010 Ministerio de Educacion;

Que, mediante Resolucion Ministerial N° 034-2016-MINEDU, de
fecha 13 de enero de 2016 modificado por Resolucion Ministerial N° 341-2017-MINEDU, se
aprobo el Manual de Operaciones del PRONIED, a través del cual se regulé la organizacion
de dicho Programa, su estructura funcional, las areas que los componen y las funciones de
las mismas;

Que, con Resolucion Ministerial N° 565-2017-MINEDU, publicado
en el Diario Oficial “El Peruano” el 17 de octubre de 2017, se designé al Director Ejecutivo
del Programa Nacional de Infraestructura Educativa - PRONIED;

Que, mediante Resolucion Directoral Ejecutiva N° 188-2017-
MINEDU/VMGI-PRONIED, publicado en el Diario Oficial “El Peruano” el 16 de diciembre
de 2017, se design¢ a la Directora del Sistema Administrativo Ill de la Unidad Gerencial de
Estudios y Obras del Programa Nacional de Infraestructura Educativa- PRONIED;

Que, mediante Resolucion Directoral Ejecutiva N° 001-2018-
MINEDU/VMGI-PRONIED, de fecha 03 de enero de 2018, se delegd facultades a la
Directora del Sistema Administrativo lll de la Unidad Gerencial de Estudios Obras;

Que, de acuerdo con lo opinado en el Informe N° 324-2018-
MINEDU/VMGI-PRONIED-OAJ, el Memorandum N° 2198-2018-MINEDU/NVMGI-PRONIED-
UGEO, el Informe N° 077-2018-MINEDU/NVMGI-PRONIED-UGEO-EEO-VRMZ, el
Documento N° 2-ACI-748-106 y la Carta N° 032-2018-CONSORCIO MEGAKECSA/RL;

De conformidad con lo establecido en la Ley 30225 Ley de
Contrataciones del Estado, su Reglamento, aprobado por Decreto Supremo N° 350-2015-EF,
el Decreto Supremo N° 004-2014-MINEDU, Resolucion Ministerial N° 034-2016-MINEDU,
Resolucién Ministerial N° 341-2017-MINEDU, Resolucion Ministerial N° 565-2017-
MINEDU, Resolucién Directoral Ejecutiva N° 188-2017-MINEDU/VMGI-PRONIED, vy la
Resolucién Directoral Ejecutiva N° 001-2018-MINEDU/NVMGI-PRONIED;

SE RESUELVE:

ARTICULO 1.- Declarar IMPROCEDENTE la solicitud de
Ampliacién de Plazo N° 06 por ciento ocho (108) dias calendario, presentada por el
CONSORCIO MEGAKECSA conformado por las empresas MEGA INVERSIONES S.R.L. y
AK ENGINEERING & CONSTRUCTION S.A., encargado de la Ejecucion de la Obra:
“Adecuacion, Mejoramiento y Sustitucion de la Infraestructura Educativa de la |.E. Capitan




Marcelino Valverde Solérzano, Sihuas — Sihuas — Ancash”, en virtud del Contrato N° 016-
2017-MINEDU/NMGI-PRONIED, derivado de la Licitacion Publica N° 014-2016-MINEDU/UE
108, por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente Resolucion.

ARTICULO 2.- Notifiquese la presente Resolucion al CONSORCIO
MEGAKECSA, conforme a Ley.

REGISTRESE Y COMUNIQUESE

"Jofa dp In Unided Gerencial
def Estudios y Obras

Arq. Liliana ilagros Bamantes Fernddldez
PRONIED
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“Decenio de la Igualdad de oportunidades para mujeres y hombres”
“Ano del Dialogo y la Reconciliacion Nacional”

Lima, 19 ABR 2018
OFICION® /290 -2018-MINEDU/VMGI-PRONIED-UGEQ

Senfores:

CONSORCIO MEGAKECSA

(Conformado por las empresas MEGA INVERSIONES S.R.L. y AK ENGINEERING &
CONSTRUCTION S.A)

Calle Cerro Prieto N° 299, Interior 503, Urbanizaciéon San Ignacio de Monterrico
Santiago de Surco - Lima.

Presente.-

Asunto: Notificacion de Resolucion Jefatural.

Referencia: Contrato N° 016-2017-MINEDU/VMGI-PRONIED
Expediente: 15443-2018

De mi consideracion:

Me dirijo a ustedes, a fin de remitir la Resolucion Jefatural N° O%% _2018-MINEDUNVMGI-
PRONIED-UGEO, que resuelve su solicitud de Ampliacion de Plazo N° 06, del contrato de
la referencia, para la Ejecucion de la Obra: “Adecuacion, Mejoramiento y Sustitucion de la
Infraestructura Educativa de la |.E. Capitan Marcelino Valverde Solérzano, Sihuas — Sihuas —
Ancash”.

Hago propicia la ocasion para reiterarle las muestras de mi especial consideracién y estima
personal.

Atentamente, a3 ION:
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Jr. Carabaya N° 341
www.minedu.gob.pe | Lima, Lima I. Peri
Central 511 6155800/ 5114283976



Q vg viinisterio vice Ministerio Programa Nac
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A Abog. José Luis Cabrera Palomino
Director de la Oficina de Asesoria Juridica
Asunto :  OPINION EN RELACION A LA SOLICITUD DE

7 Oficina de
3 Asesoria Juridica

“Decenio de la Igualdad de oportunidades para mujeres y hombres”
“Ano del Didlogo y la Reconciliacion Nacional”

INFORME N° 324-2018-MINEDU/VMGI-PRONIED-OAJ

AMPLIACION DE PLAZO N° 06 DEL
CONTRATO N° 016-2017-MINEDU/VMGI-PRONIED

Referencia : a) Memorandum N° 2198-2018-MINEDU/VMGI-PRONIED-UGEO.

b) Informe N° 077-2018-MINEDU/VMGI-PRONIED-UGEO-EEO-VRMZ.
¢) Documento N° 2-ACI-748-106.
d) Carta N° 032-2018-CONSORCIO MEGAKECSA/RL.

Ejecucion de la Obra: “Adecuacion, Mejoramiento y Sustitucion de la
Infraestructura Educativa de la I.E. Capitan Marcelino Valverde Solérzano,
Sihuas — Sihuas — Ancash”.

Expediente N° 15443-2018.

Fecha : Lima, 18 de abril de 2018.

Me dirijo a usted, en atencién a lo indicado en el asunto del rubro y los documentos de la
referencia, a fin de informar lo siguiente:

Ul

1.2

ANTECEDENTES:

Con fecha 30 de mayo de 2016 el Programa Nacional de Infraestructura Educativa
— PRONIED, en adelante la Entidad, convoc6 el procedimiento de seleccidon
Licitacion Publica N° 014-2016-MINEDU/UE 108 Primera Convocatoria, para la
Ejecucion de la Obra: “Adecuacion, Mejoramiento y Sustitucion de la Infraestructura
Educativa de la |.LE. Capitan Marcelino Valverde Solérzano, Sihuas — Sihuas —
Ancash”; posteriormente, con fecha 10 de febrero de 2017 se suscribié el Contrato
N° 016-2017-MINEDU/NVMGI-PRONIED, derivado de dicho procedimiento de
seleccién, con el CONSORCIO MEGAKECSA conformado por las empresas MEGA
INVERSIONES S.R.L. y AK ENGINEERING & CONSTRUCTION S.A., en adelante el
Contratista, por el montode S/ 17°482,685.79 (Diecisiete Millones Cuatrocientos
Ochenta y Dos Mil Seiscientos Ochenta y Cinco con 79/100 Soles), incluido el
Impuesto General a las Ventas, y un plazo de ejecucion de trescientos treinta (330)
dias calendario.

Con fecha 28 de junio de 2016, la Entidad, convoco el procedimiento de seleccion
Concurso Publico N° 006-2016-MINEDU/UE 108 Primera Convocatoria, para la
Contratacion del Servicio de Consultoria de Obra “Supervision de Obra: Adecuacion,
Mejoramiento y Sustitucion de la Infraestructura Educativa de la Institucion Educativa
Capitan Marcelino Valverde Solérzano, Sihuas — Sihuas — Ancash”; posteriormente,
con fecha 17 de octubre de 2016, suscribi6 el Contrato N° 211-2016-MINEDU/NMGI-
PRONIED derivado de dicho procedimiento de seleccién, con la empresa A.C.I.
PROYECTOS S.A.S., en adelante el Supervisor, por el monto de S/ 755,421.30
(Setecientos Cincuenta y Cinco Mil Cuatrocientos Veintiuno con 30/100 Soles) incluido
el Impuesto General a las Ventas, y un plazo contractual de trescientos sesenta (360)
dias calendario, de los cuales, trescientos treinta (330) dias calendario corresponden

Jiron Carabaya N° 341

www.minedu.gob.pe/ Lima, Lima 3, Perd
Central 511 6155800/511
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a la supervision de la ejecucion de la obra, y treinta (30) dias calendario corresponden
al proceso de recepcion de obra, pre-liquidacién y entrega de documentos para la
Liquidacion Final del Contrato de la Obra.

Por Oficio N° 614-2017-MINEDU/VMGI-PRONIED-UGEO, recibido por el Contratista,
la Entidad le comunicé que habiendose cumplido las condiciones establecidas en el
articulo 152° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, |la fecha de inicio
del plazo contractual de la ejecucion de la obra se computara a partir del 01 de marzo
de 2017.

Con Oficio N° 615-2017-MINEDU/VMGI-PRONIED-UGEOQ, recibido por el Supervisor,
la Entidad le comunico que el inicio de los servicios de supervision quedo fijado a partir
del 01 de marzo de 2017.

Con Carta N° 082-2018-CONSORCIO MEGAKECSA/AADA, recibida por el
Supervisor el 02 de febrero de 2018, el Contratista presentd el informe de
incompatibilidades existentes entre especificaciones técnicas, planos D-61, D-62,
cotizacion de la oferta N° 11-0007 que es parte del nuevo valor referencial del
expediente técnico del ascensor y entrega el levantamiento de observaciones del
ascensor de marca asteca.

Mediante Memorandum N° 240-2018-MINEDU/NMGI-PRONIED-UGEO-EEP,
recibido por el Contratista el 13 de marzo de 2018, |la Entidad en virtud del Informe N°
106-2018-MINEDU/NMGI-PRONIED-UGEO-EEP-JMP, del Equipo de Estudios y
Proyectos, el Especialista de Arquitectura le indicd que debe tener en consideraciéon
que las especificaciones técnicas del ascensor indicadas en la lamina D-62 son
referenciales, siendo estas variadas de acuerdo a la marca, asimismo, debera
coordinarse con el proveedor del equipo con anterioridad a la ejecucion e instalacion
del ascensor.

Mediante Asiento N° 484 del Cuaderno de Obra de fecha 13 de marzo de 2018, el
Contratista anot6 que en la fecha recibio el Memorandum N° 240-2018-
MINEDU/NMGI-PRONIED-UGEO-EEP e Informe N° 106-2018-MINEDU/NVMGI-
PRONIED-UGEO-EEP-JMP, a través del cual la Entidad se pronuncio respecto a las
caracteristicas técnicas del ascensor marca asteca; asimismo, el Proyectista mediante
Carta N° 12-PRONIED-MINEDU-CONSULTAS-WAA-2018 y cotizacion de laempresa
asteca, absolvié las consultas respecto a las incompatibilidades existentes entre
especificaciones técnicas, planos D-61, D-62, cotizacion de la oferta N° 11-0007 que
es parte del nuevo valor referencial del expediente técnico del ascensor, siendo este
hecho el inicio a la causal “Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al
Contratista”, para la fabricacion e instalacién del ascensor marca Azteca.

A través del Asiento N° 488 del Cuaderno de Obra de fecha 19 de marzo de 2018, el
Contratista sefialé que en virtud e lo indicado por la empresa Azteca Ascensores y la
paralizacion de su fabricacion a partir del 09 de enero de 2018, en merito a los
documentos emanados por el Supervisor y la Entidad, dan por finalizada la causal
invocada en el Asiento N° 484 del Cuaderno de Obra “Atrasos y/o paralizaciones por
causas no atribuibles al Contratista”, para la fabricacién e instalacién del ascensor
marca Azteca, por lo que, procedera a cuantificar su solicitud de ampliacion de
plazo.

A traves de la Carta N° 032-2018-CONSORCIO MEGAKECSA/RL, recibida por el
Supervisor el 27 de marzo de 2018, el Contratista, presenté su solicitud de
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Ampliacién de Plazo N° 06 por ciento ocho (108) dias calendario, invocando como
sustento la causal prescrita en el numeral 1. del articulo 169° del Reglamento de la
Ley de Contrataciones del Estado: “Atrasos y/o paralizaciones por causas no
atribuibles al Contratista”, debido a la demora en la fabricacion e instalacion del
Ascensor marca Azteca, por responsabilidad de la Entidad y del Especialista del
Supervisor, por no haber definido oportunamente las caracteristicas técnicas del
ascensor propuesto, siendo aclarado y definido con el pronunciamiento del
Proyectista a través de la Carta N° 12-PRONIED-MINEDU-CONSULTAS-WAA-2018,
en el que absolvié la consulta relacionada al ascensor marca azteca, situacion que
afecto la ruta critica del Programa de Obra Vigente, desde el 13 de febrero de 2018,
fecha de inicio de la causal de absolucién de consulta, hasta el 28 de junio de 2018
fin de la causal, tiempo que necesita el proveedor de la empresa ASCENSORES
ASTECA, de acuerdo a su Carta S/N de fecha 19 de marzo de 2018, para concluir
con la fabricacion y poder realizar la instalacion del ascensor en la obra.

Mediante Documento N° 2-ACI-748-106, recibida por la Entidad el 05 de abril de
2018, el Supervisor a través del Informe N° 014-2018-ACI PROYECTOS/ING®
AAVF-JS, a través del cual emiti6 su pronunciamiento acerca de la solicitud de
Ampliacion de Plazo N° 06, por ciento ocho (108) dias calendario, presentada por
el Contratista por la causal establecida en el numeral 1. del articulo 169° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: “Atrasos y/o paralizaciones
por causas no atribuibles al Contratista”, concluyendo que esta debe ser declarada
improcedente, debido a que el plazo de ejecucion contractual de la obra culminé el
24 de enero de 2018, sin embargo el Contratista recién con fecha 02 de febrero de
2018, a través de la Carta N° 082-2018-CONSORCIO MEGAKECSA/RL presento el
Informe de incompatibilidades existentes entre las especificaciones técnicas, planos
D-61, D-62, cotizacion de la oferta N° 11-0007 que es parte del nuevo valor referencial
del expediente técnico del ascensor y la entrega del levantamiento de observaciones
del ascensor marca azteca propuesto, es decir fuera del plazo vigente de ejecucion
contractual de la obra; al respecto el Contratista debié proceder conforme establece el
articulo 165° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, respecto al
procedimiento de consultas, y debié presentar oportunamente sus solicitudes de
consultas y/o observaciones a fin de no afectar la ruta critica; por tanto, al existir
incompatibilidades en el expediente técnico entre las especificaciones técnicas y los
planos D-61, D-62, el Contratista antes de realizar la propuesta técnica de las
caracteristicas del ascensor marca azteca (Carta N° 25-2017/FPGM/MEGAKECSA de
fecha 18 de septiembre de 2017) debié consultar previamente a la Entidad sobre
dichas discrepancias, lo cual lo realiz6 extemporaneamente, por tanto la afectacion de
la ruta critica es su responsabilidad; en consecuencia, lo que generé el atraso en la
fabricacion del ascensor, es que el Contratista no presenté oportunamente durante el
plazo contractual algun documento sobre las incompatibilidades existente entre los
planos D-61, D-62 y las especificaciones técnicas; ademas el calendario
reprogramado de avance de obra presentado por el Contratista, no esta aprobado por
la Entidad, por lo que, la afectacion de la ruta critica no tiene amparo técnico ni legal,
por otro lado, el 15 de marzo de 2018, el Contratista ha acumulado el monto maximo
de penalidad por mora en la ejecucion de la obra.

Mediante Informe N° 077-2018-MINEDU/NVMGI-PRONIED-UGEO-EEO-VRMZ, de
fecha el 17 de abril de 2018, que cuenta con la conformidad del Coordinador (e) del
Equipo de Ejecucion de Obras, el Coordinador de la Obra concluyé que la solicitud
de Ampliacion de Plazo N° 06, por ciento ocho (108) dias calendario, presentada
por el Contratista por la causal establecida en el numeral 1. del articulo 169° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: “Atrasos y/o paralizaciones
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por causas no atribuibles al Contratista”, debe ser declarada improcedente,
teniendo en cuenta que el Contratista recién con fecha 02 de febrero de 2018, a
través de la Carta N° 082-2018-CONSORCIO MEGAKECSA/RL presenté el Informe
de incompatibilidades existentes entre las especificaciones técnicas, planos D-61, D-
62, cotizacion de la oferta N° 11-0007 que es parte del nuevo valor referencial del
expediente técnico del ascensor y la entrega del levantamiento de observaciones del
ascensor marca azteca propuesto, es decir fuera del plazo de ejecucion contractual,
el mismo que concluyé el 24 de enero de 2018, por lo tanto, resulté extemporaneo;
asimismo sefalé que el Contratista sustentd la afectacion de la ruta critica
presentando un cronograma reprogramado, que tiene como fecha de inicio el 01 de
marzo de 2017 y fecha de término el 08 de mayo de 2018, el mismo que no esta
aprobado por la Entidad, debido a que el plazo de ejecucion contractual concluyo el
24 de enero de 2018 y no existen ampliaciones de plazo otorgadas.

1.12 Con Memorandum N° 2198-2018-MINEDU/VMGI-PRONIED-UGEO recibido por la
Oficina de Asesoria Juridica el 17 de abril de 2018, la Directora de la Unidad
Gerencial de Estudios y Obras dio conformidad con lo informado por el Equipo de
Ejecucion de Obras, y solicitdé a este Despacho emita el informe legal, proyecte el
acto resolutivo y el oficio de notificacion correspondiente.

II. ANALISIS.-

2.1 Conforme a lo dispuesto en el numeral 34.5 del articulo 34° de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobada mediante Ley N° 30225, establece que: “El
contratista puede solicitar la ampliacion del plazo pactado por atrasos y/o
paralizaciones ajenas a su voluntad, debidamente comprobados y que modifiquen
el plazo contractual de acuerdo a lo que establezca el reglamento; de lo dispuesto
en este precepto se puede determinar los presupuestos de toda solicitud de
ampliacion de plazo, los siguientes, que el hecho que genera el atraso o
paralizacion i) debe modificar el cronograma contractual y ii) deba ser ajeno a la
voluntad del contratista debidamente comprobado.

2.2 En esta linea, el Articulo 169° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, estableciendo las causales por las que se puede solicitar ampliacion de
plazo prevé que el Contratista puede solicitar ampliacién del plazo pactado
cualquiera de las siguientes causales ajenas a su voluntad, siempre que modifiquen
la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente al momento de la solicitud
de ampliacién: 1. Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista,
2. Cuando se aprueba la prestacion adicional de obra. En este caso, el contratista
amplia el plazo de las garantias que hubiere otorgado, 3. Cuando se ejecutan
mayores metrados que no provengan de variaciones del expediente técnico de
obra, en contratos a precios unitarios.

2.3 Ahora bien, como se indicé lineas arriba, los articulos 34° de la Ley y 169° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, establecen como causales de
ampliacion del plazo de ejecucion de un contrato de obra, en el presente caso, el
Contratista habria sustentado su ampliacion de plazo en el numeral 1. establecida
en la acotada normativa a saber “Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles
al contratista”.

5 En esa linea, el Contratista mediante el documento indicado en el numeral 1.9 del
é\'\“"‘ presente informe presento la solicitud de Ampliaciéon de Plazo N° 06 por ciento ocho
2 Maribel Miluska (108) dias calendario, ante el Supervisor.
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2.4 Ahora bien, mediante el documento indicado en el numeral 1.10 del presente
informe el Supervisor presentd su opinién sobre la solicitud de Ampliacion de Plazo
N° 06, ante la Entidad, recomendando que la misma se declare improcedente.

2.5 Asi también, conforme a lo indicado en el informe del Coordinador de Obra del
Equipo de Ejecucién de Obras, citado en el numeral 1.11 del presente informe la
solicitud de Ampliacion de Plazo N° 06, resulta improcedente, por los argumentos
expuestos en el citado informe.

2.6 Enesalinea corresponde, efectuar el analisis legal, respecto a la presente solicitud
de ampliacién de plazo.

En el presente caso, el Contratista presenté su solicitud de ampliacion de plazo,
dentro de los quince (15) dias posteriores a la anotacién efectuada en el Asiento N°
488 del Cuaderno de Obra de fecha 19 de marzo, es decir dentro del plazo
establecido por el articulo 170° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado; en esa linea, el Supervisor mediante Carta N° 032-2018-CONSORCIO
MEGAKECSA/RL, recibida por la Entidad el 05 de abril de 2018, el Supervisor
emitié su pronunciamiento acerca de la solicitud de Ampliacién de Plazo N° 06,
indicando que la misma resulta improcedente, por tanto, se tiene que el supervisor
remitio a la Entidad dentro del plazo establecidas en el Reglamento, es decir dentro
de los cinco (05) de haber el Contratista presentado su solicitud.

Por lo que, siguiendo con el procedimiento establecido por el articulo 170° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, la Entidad debe resolver sobre
dicha ampliacién y notifica su decision al contratista en un plazo maximo de diez
(10) dias habiles, contados desde el dia siguiente de la recepcién del indicado
informe o del vencimiento del plazo, es decir hasta el 20 de abril de 2018.

Por tanto, para efectos que la Entidad se pronuncie sobre la presente ampliacion
de plazo, el Coordinador de Obra del Equipo de Ejecucion de Obras, emitié su
opinién al respecto, indicando que la misma debe declararse improcedente, por lo
argumentos expuestos en el numeral 1.11 del presente informe.

2.7 Enconsecuencia, de acuerdo a lo informado por el Coordinador de Obra que cuenta
con la conformidad de la Jefa de la Unidad Gerencial de Estudios y Obras, la
Entidad debe declarar improcedente la solicitud de Ampliaciéon de Plazo N° 06,
solicitada por el Contratista por ciento ocho (108) dias calendario, con relacién a la
Ejecucion de la Obra: “Adecuacion, Mejoramiento y Sustitucion de la Infraestructura
Educativa de la |.E. Capitan Marcelino Valverde Solérzano, Sihuas — Sihuas — Ancash,
considerando que el Contratista no cumplié con el procedimiento establecido en el
articulo 170° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

lll. CONCLUSION.-

3.1 Se concluye, de acuerdo a lo informado por el Supervisor, el Coordinador de Obra
y en aplicacion del articulo 34° de la Ley de Contrataciones del Estado, y de la
Unidad Gerencial de Estudios y Obras, de conformidad con los articulos 169°y 170°
de su Reglamento, que la Ampliacion de Plazo N° 06 presentada por el Contratista
por ciento ocho (108) dias calendario, debe ser declarada improcedente, por no
cumplir con los requisitos de procedencia para las ampliaciones de plazo,
establecidos en la normatividad descrita.
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3.2 El presente Informe es una opinion estrictamente legal en virtud a lo opinado por el
Coordinador de la Obra y por la Unidad Gerencial de Estudios y Obras, motivo por
el cual no constituye una opinion en términos técnicos.

IV. RECOMENDACION:

4.1 Serecomienda, emitir la Resolucion Jefatural para el pronunciamiento de la Entidad
respecto de la solicitud de Ampliacion de Plazo N° 06 de la ejecucion de obra,
acuerdo a ley; por lo que se adjunta el proyecto de resolucién al respecto.

Es cuanto informo a usted.

Atentamente;

Maribel Pillco Puma
Abogada Oficina de Asesoria Juridica

“Visto el Informe N° 324-2018-MINEDU/VMGI-PRONIED-OAJ, esta Oficina encuentra
conforme el informe que antecede, por lo que se remite a la Unidad Gerencial de Estudios
y Obras del PRONIED, para el tramite correspondiente. Lima 18 de abril de 2018.

SE ADJUNTA:
¢ Proyecto de Resolucion Jefatural.
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