ACTA DE ABSOLUCION DE CONSULTAS Y OBSERVACIONES A LAS BASES

PROCESO DE SELECCION N°030-2025-GRLL-CE-EF-OXI

“MEJORAMIENTO DEL CAMINO VECINAL DESVIO DE MARKAHUAMACHUCO - SANAGORAN - DISTRITO DE
HUAMACHUCO Y SANAGORAN - PROVINCIA DE SANCHEZ CARRION - LA LIBERTAD”, con Cédigo Unico de
Inversion N°2282406

En la ciudad de Trujillo, a los 23 dias del mes febrero del afio 2026, siendo las 12:50 horas, se reunié el Comité
Especial designado mediante Resolucion Gerencial Regional N° 000090-2025-GRLL-GGR-GRCTPIP de fecha 16 de
setiembre del 2025 y, reconformado mediante Resolucidén Gerencial Regional N° 000002-2026-GRLL-GGR-GRCTPIP
del 08 de enero del 2026, responsable de seleccién de la Empresa Privada Financista:

QUORUM:

» ING. DIANA LISSET ESCOBEDO JULCA (MIEMBRO TITULAR)
*  ING. GERMAN OSWALDO ASCOY VIDAL (MIEMBRO SUPLENTE)
»  ABOG. ANTHONY GIANMARCO IBANEZ ALVAREZ (MIEMBRO TITULAR)

PUNTO DE AGENDA:

Absolucion de consultas y/u observaciones presentado por participante: SUMMA GOLD CORPORATION S.A.C.,
interesados en el financiamiento y ejecucion del proyecto de inversion

ACCIONES:

La reunion convocada se ha realizado con la finalidad de atender la absolucion de consultas y observaciones del
proceso de seleccion en mencién, presentada por el interesado en el financiamiento y ejecucién del proyecto de
inversion, precisandose que las consultas y observaciones fueron presentadas ante este Comité Especial de manera
fisica dentro de los plazos establecidos.

Habiendo realizado la evaluacién de las consultas presentadas y considerando a su vez la opinién técnica por parte
del area usuaria; este Comité Especial de conformidad con el articulo 32°, numeral 32.1 del Reglamento de la Ley
N°29230, respecto de las funciones del Comité Especial, cumple con adjuntar al presente el pliego de absolucion de
las consultas y/u observacién dentro del plazo establecido en el calendario del proceso de seleccion.

ACUERDOS:
NOTIFICAR, el PLIEGO DE ABSOLUCION DE CONSULTAS Y/U OBSERVACIONES A LAS BASES la que a su
vez sera publicada en el portal institucional de la Entidad Publica y de PROINVERSION.

Sin observaciones pendientes, los miembros titulares de este Comité Especial suscriben la presente acta en sefial de
conformidad, siendo las 17:22 horas del mismo dia, dando por finalizada esta reunién.
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PLIEGO ABSO

LUTORIO

PARTICIPANTE: SUMMA GOLD CORPORATION S.A.C.

CONSULTA N°1

CONSULTA N*1

RESPUESTA CONSULTA N°1

CONSULTA

INSTRUMENTO l Pag.

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la consulta, toda vez que el requisito de experiencia del Ejecutor del Proyecto debe
guardar coherencia con la naturaleza de la prestacion. En ese sentido, la obligacién principal del
ejecutor se vincula a la ejecucion de obras de infraestructura; por lo tanto, mantener el término

-z

|'sobrela axperienciéda'l €jecutor del proyecto solicitan acreditarla en ejecucion de
lo cual solicitamos se reformule y amplie de la siguiente manera:

Se considera como experiencia la ejecucion de obras de mejoramiento de Caminos

Vecinales, zarreteras, transitabilidad y/o movilidad urbana a nivel de pavimento rigido

y/o slurry y/o afirmado y/o flexible y/o puentes o proyectos similares ejecutados en los

uttimos DIEZ (10) afios.

Bases — Anexo N° 3-A Términos | 49 , por
de Referencia

| 81 Sobre la Experiencia en
Ejecucion de Proyectos

a) Ejecutor del proyecto

“gjecucidn de servicios” puede generar interpretaciones heterogéneas y afectar la comparabilidad
de propuestas. La precision solicitada establece un criterio objetivo, verificable y alineado al objeto
| del proceso, sin restringir injustificadamente la participacion.

En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia, numeral 8.1
“Sobre la Experiencia en Ejecucion de Proyectos”, literal a) “Ejecutor del proyecto” (pag. 49),
sustituyendo el término “ejecucion de servicios” por “ejecucion de obras”, quedando redactado
de la siguiente manera:

“Se considera como experiencia la ejecucion de obras de mejoramiento de Caminos
Vecinales, carreteras, transitabilidad y/o movilidad urbana a nivel de pavimento rigido
y/o slurry y/o afirmado y/o flexible y/o puentes o proyectos similares ejecutados en
los dltimos DIEZ (10) afios.”

CONSULTA N°2

CONSULTA N°2

RESPUESTA CONSULTA N°2

Bases - Anexo N° 3-A Términos | 49 | Se solicita disminuir la experiencia de obras en general a acreditar por el ejecutor,de 2 a
de Referencia 1.5 veces el monto del valor referencial.
8.1 Sobre la Experiencia en
‘ Ejecucidn de Proyectos
a) Ejecutor del proyecto

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la consulta, por cuanto el umbral actual de experiencia (2.0 veces el valor referencial)
puede constituir una sobre exigencia que restringe innecesariamente la competencia, sin generar
una mejora proporcional en la idoneidad del ejecutor. En esa linea, ajustar el factor a 1.5 veces el
- | valor referencial mantiene el objetivo del requisito (acreditar solvencia técnica y capacidad de
| gestion para ejecutar obras), bajo un parametro mas equilibrado y verificable, favoreciendo la
| | comparabilidad de propuestas y la pluralidad de postores.

|

‘ En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia, numeral 8.1
literal a) “Ejecutor del proyecto”, reemplazando el factor de acreditacién de experiencia en “obras
en general” de 2.0 a 1.5 veces el valor referencial, manteniéndose las demés condiciones del
requisito.




CONSULTA N°3

CONSULTA N°3

RESPUESTA CONSULTA N°3

[3 Bases — Anexo N° 3-A Términos | 49
de Referencia
8.1 Scbre la Experiencia en
Ejecucion de Proyectos
a) Ejecutor del proyecto

. S - ,
Saobre la experiencia del ejecutor del proyecto en proyectos similares, solicitamas se amplie y

reformule agregando lo siguiente:

y/o instalacién y/o reparacién, transitabilidad y/o

movilidad urbana, pavimento rigido y/o flexible y/o slurry y/o afirmado y/o puentes; y no se

considere y elimine |a experiencia en proyectos similares
|
Considerando quede de la siguiente manera:

Se consideran proyectos similares a los siguientes a la CREACION Y/C MEJORAMIENTO
Y/O AMPLIACION Y/O REHABILITACION Y/O CONSTRUCCION Y/O RECONSTRUCCION
Y/O INSTALACION Y/O REPARACION Y/O RECUPERACION DE CAMINOS/CARRETERAS
VECINALES, CARRETERAS DEPARTAMENTALES O CARRETERAS NACIONALES, |

TRANSITABILIDAD Y/O MOVILIDAD URBANA. A NIVEL DE PAVIMENTO RIGIDC Y/O

FLEXIBLE Y/O SLURRY Y/O AFIRMADO Y/O PUENTES.

Este Comité Especial, en atencion a la opinién técnica realizada por parte del area usuaria, ACOGE
la consulta, debido a que la definicién de “proyectos similares” debe precisar con claridad el tipo
de intervenciones y componentes que acreditan experiencia equivalente al objeto del proceso,
evitando interpretaciones restrictivas o dispares. En ese sentido, ampliar el alcance para incluir
instalacion y/o reparacion, asi como transitabilidad y/o movilidad urbana y tipologias de
solucion (pavimento rigido y/o flexible y/o slurry y/o afirmado y/o puentes) fortalece la
objetividad del requisito. Asimismo, suprimir la condicién “todos realizados para entidades
publicas” resulta razonable, porque la idoneidad técnica se determina por la naturaleza, magnitud
y complejidad de la obra ejecutada y su documentacion sustentatoria, independientemente de si
el contratante fue publico o privado.

En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia, numeral 8.1
“Sobre la Experiencia en Ejecucion de Proyectos”, literal a) “Ejecutor del proyecto” (pag. 49), a fin
de ampliar y reformular la definicion de “proyectos similares” e eliminar la frase “todos
realizados para entidades publicas”, quedando redactado de la siguiente manera:

“Se consideran proyectos similares los correspondientes a la CREACION Y/O MEJORAMIENTO
Y/O AMPLIACION Y/O REHABILITACION Y/O CONSTRUCCION Y/O RECONSTRUCCION Y/O
INSTALACION Y/O REPARACION Y/O RECUPERACION DE CAMINOS/CARRETERAS
VECINALES, CARRETERAS DEPARTAMENTALES O CARRETERAS NACIONALES, QUE
COMPRENDAN TRANSITABILIDAD Y/O MOVILIDAD URBANA, A NIVEL DE PAVIMENTO
RIGIDO Y/O FLEXIBLE Y/O SLURRY Y/O AFIRMADO Y/O PUENTES.”

CONSULTA N°4

CONSULTA N°4

RESPUESTA CONSULTA N°4

4 | Bases - Anexo N° 3-A Términos | 50
de Referencia

8.1 Sobre la Experiencia en

| Ejecucion de Proyectos

| b) Personal propuesto

| para el proyecto -

| RESIDENTE DE OBRA

| se solicita se modifique la parte del profesional con el cargo de RESIDENTE DE OBRA, referente |
a los requisitos minimos en experiencia especifica, elimindndose lo siguiente:

considerando quede asi:

\ - Experiencia especifica minima de tres (03) participaciones como Residente, Residente
de Obra, Ingeniero Residente de Obra, jefe de Supervisién, Supervisor de obra y/o
Inspector de obra, Ingeniero Supervisor y/o Ingeniero Inspector en la Ejecucién y/o
supervision y/o inspeccién de obras similares en obras publicas; de los cuales deben
acumular minimo tres (03) afios computados desde la colegiatura.

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la consulta, debido a que exigir experiencia Unicamente en “obras de caminos vecinales
con pavimento rigido” restringe innecesariamente la concurrencia y no se alinea con el alcance
real del proyecto, el cual puede involucrar distintas tipologias de solucién vial. En ese sentido,
corresponde requerir experiencia en obras similares de naturaleza y complejidad equivalente,
permitiendo una evaluacién objetiva del profesional, sin reducir el universo de postores idoneos.

En consecuencia, el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia, numeral 8.1, literal b) “Personal
propuesto para el proyecto — Residente de Obra” (pag. 50), debe quedar redactado asi:

“Experiencia especifica minima de tres (03) participaciones como Residente, Residente de Obra,

Ingeniero Residente de Obra, jefe de Supervision, Supervisor de obra y/o Inspector de obra,
Ingeniero Supervisor y/o Ingeniero Inspector en la ejecucion y/o supervision y/o inspeccion de
obras similares en obras publicas; los cuales deben acumular minimo tres (03) afios computados
desde la colegiatura.”




CONSULTA N°5

CONSULTA N°5

RESPUESTA CONSULTA N°5

‘5

I Bases — Anexo N° 3-A Términos
| de Referencia
8.1 Sobre la Experiencia en
Ejecucitn de Proyectos

b) Personal propuesto para
el proyecto - ESPECIALISTA EN
MECANICA DE SUELOS,
GEOTECNIAY PAVIMENTOS

51

Se solicita se modifique la parte del profesional con el cargo de ESPECIALISTA EN MECANICA DE
SUELOS, GEOTECNIA Y PAVIMENTOS, referente a los requisitos minimos en experiencia
especifica, eliminandose:

considerando quede de la siguiente manera:

Experiencia especifica minima de dos (02) participaciones como Ingeniero Especialista
en Mecanica de Suelos y/o Geotecnia y/o Especialista en Suelos y Pavimentos y/o
Ingeniero Especialista en Suelos y Pavimentos y/o Especialistas en Mecénica de Suelos
y/o Ingeniero de Suelos y/o Ingeniero Especialista en Mecénica de Suelos y/o Especialista
y/o Ingeniero en/de: Pavimentos y/o Suelos y Pavimentos y/o Carreteras y Pavimentos y/o
frente de suelos y pavimentos y/o mecénica de suelos y pavimentos y/o laboratorio de
suelos y pavimentos o la combinacién de dichos términos entre si, en la ejecucion yfo |
supervisiony/o inspeccién de obras similares; de los cuales deben acumular minimo dos |
(02) afios computado desde la colegjatura.

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la consulta, debido a que el aporte del especialista se sustenta en actividades técnicas
transversales (evaluacion y control de suelos, geotecnia, pavimentos y, de corresponder, ensayos
de laboratorio), las cuales son pertinentes en proyectos con diversas tipologias viales (pavimento
rigido y/o flexible, afirmado, slurry y componentes complementarios) y no solo en caminos
vecinales con pavimento rigido. Asimismo, condicionar la experiencia a que sea Unicamente en
“obras publicas” no constituye un indicador técnico determinante de mayor capacidad, ya que la
idoneidad se acredita por la naturaleza, complejidad y verificabilidad documentaria de las
prestaciones ejecutadas, supervisadas o inspeccionadas, pudiendo existir experiencia plenamente
comparable en el &mbito privado.

En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia, numeral
8.1 “Sobre la Experiencia en Ejecucidon de Proyectos”, literal b) “Personal propuesto para el
proyecto — Especialista en Mecanica de Suelos, Geotecnia y Pavimentos” (pag. 51), eliminandela

o j j i i —J—en-obras-publicas”, quedando

“Experiencia especifica minima de dos (02) participaciones como Ingeniero Especialista en
Mecénica de Suelos y/o Geotecnia y/o Especialista en Suelos y Pavimentos y/o Ingeniero
Especialista en Suelos y Pavimentos y/o Especialistas en Mecénica de Suelos y/o Ingeniero de
Suelos y/o Ingeniero Especialista en Mecéanica de Suelos y/o Especialista y/o Ingeniero en/de:
Pavimentos y/o Suelos y Pavimentos y/o Carreteras y Pavimentos y/o frente de suelos y
pavimentos y/o mecanica de suelos y pavimentos y/o laboratorio de suelos y pavimentos o la
combinacion de dichos términos entre si, en la ejecucion y/o supervision y/o inspeccion de obras
similares en carreteras; los cuales deben acumular minimo dos (02) afios computado desde la
colegiatura.”

CONSULTA N°6

CONSULTA N°6

RESPUESTA CONSULTA N°6

@

de Referencia

Bases - Anexo N° 3-A Términos

781 Sobre la Experiencia en

Ejecucidn de Proyectos
b) Personal propuesto para ‘
el proyecto - ESPECIALISTA EN

TOPOGRAFIA, TRAZO Y DISENO
VIAL

B

En el profesional gue requieren como parte del personal propuesto como Especialista en |
Topografia, Trazo y Diseno Vial, con la profesidn requerida de:

[ Ingeniero Civil y/o Inge:ue'r} Topdgrato
Por lo cual, se solicita se amplie el listado de profesionales, tomando en consideran a los
siguientes:

Ingeniero Civil y/o Ingeniero Topdgrafo y/o Técnico en Topografia.

Por ende, se modifique los requisitos minimos de la Experiencia general, considerandose de la
siguiente maneara:

Experiencia general no menor de cinco (05) afios, sustentada (inicamente con copia de diploma
de incorparacidn al Colegic de Ingenieros; o Gnicamente con titulo, de ser técnico.

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la consulta, debido a que las actividades del cargo (levantamiento topogréfico, trazo,
replanteo y control geométrico en campo) son de ejecucidn instrumental y operativa, y en la
practica son realizadas por personal técnico especializado bajo coordinacion del residente y/o
responsable del frente. En ese sentido, admitir al Técnico en Topografia no desnaturaliza el perfil,
sino que facilita la disponibilidad de personal idéneo en campo y evita restricciones innecesarias,
manteniéndose la exigencia de experiencia verificable para asegurar la calidad de las mediciones
y el cumplimiento de la programacion.




En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia, numeral 8.1
“Sobre la Experiencia en Ejecucion de Proyectos”, literal b) “Personal propuesto para el proyecto
— Especialista en Topografia, Trazo y Disefio Vial’ (pag. 51), quedando redactado asi:

“Profesion: Ingeniero Civil y/o Ingeniero Topégrafo y/o Técnico en Topografia.

Experiencia general: Experiencia general no menor de cinco (05) afios, sustentada
Unicamente con copia de diploma de incorporacion al Colegio de Ingenieros; o tinicamente
con titulo, de ser técnico.”

CONSULTA N°7

CONSULTA N°7

RESPUESTA CONSULTA N°7

Bases — Anexo N® 3-A Términos | 51

de Referencia
8.1 Sobre la Experiencia en
Ejecucitn de Proyectos

b) Personal propuesto para
el proyecto - ESPECIALISTA EN |

TOPOGRAFIA, TRAZO Y DISENO
VIAL

| se solicita se mod ifique la parte del profesional con el cargo de ESPECIALISTA EN TOPOGRAFIA,

TRAZO Y DISENO VIAL, referente a los requisitos minimos en experiencia especifica,
elimindndose: “ (.-} Y
considerando quede de la siguiente manera:

Experiencia especifica minima de dos (02) participaciones camo ingeniero especialista
en topografia o especialista en topografia y/o Especialista y/o Ingeniero y/o Responsable
en/de: movimiento de tierras y/o trazo, explanaciones y topografia y/o trazo, topografia y
explanaciones y/o topografia, trazo, disefio vial, seguridad vial y sefializacion y/o trazo,
topografia y disefio vial o la combinacidn de términos entre si y/o Jefe, Responsabile,
Especialista, ingeniero o la combinacién de estos en/de: trazo y disefio vial y/o trazo,
explanaciones y topografia, en la ejecucion y/o supervision y/o inspeccién de obras
similares; de los cuales deben acumular minimo dos {02) afios computado desde la
colegiatura.

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la consulta, ya que la idoneidad se acredita por la naturaleza y complejidad de las
actividades de topografia y trazo ejecutadas (verificables documentariamente) y no por una
tipologia unica de pavimento ni por el caracter publico del contratante.

En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia, numeral
8.1 “Sobre la Experiencia en Ejecucion de Proyectos”, literal b) “Personal propuesto para el
proyecto Espemahsta en Topografla Trazo y Disefio Vial” (pag. 51) ellmlnando la frase-"obras

3 b ", quedando el requisito

redactado asi:

“Experiencia especifica minima de dos (02) participaciones como Ingeniero especialista en
topografia o especialista en topografia y/o Especialista y/o ingeniero y/o Responsable en/de:
movimiento de tierras y/o trazo, explanaciones y topografia y/o trazo, topografia y explanaciones
y/o topografia, trazo, disefio vial, seguridad vial y sefializacion y/o trazo, topografia y disefio vial o
la combinacion de términos entre si y/o Jefe, Responsable, Especialista, ingeniero o la
combinacion de estos en/de: trazo y disefio vial y/o trazo, explanaciones y topografia; en la
gjecucion y/o supervision y/o inspeccién de obras similares; de los cuales deben acumular minimo
dos (02) afios computado desde la colegiatura.”

CONSULTA N°8

CONSULTA N°8

RESPUESTA CONSULTA N°8

| Bases — Anexo N° 3-A Terrmnos 52

de Referencia
8.1 Sobre la Experiencia en |
Ejecucion de Proyectos

Se solicita se rnodifigue ta parte del profesional con el cargo de ESPECIALISTA EN TOPOGRAFIA,
TRAZO Y DISENO VIAL, referente a los requisitos minimos en experiencia especifica,
elimindndose:

y considerando quede de la siguiente manera, con lo agregado en negrita:

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la consulta, toda vez que las funciones del Especialista en Metrados, Costos y
Presupuestos (metrado, costos, presupuestos, valorizaciones, liquidaciones y andlisis de
variaciones) son transversales a la ejecucion de obras de infraestructura, por lo que su idoneidad
se acredita por la participacion efectiva en dichas actividades, independientemente de la tipologia
especifica de pavimento o de si el contratante fue publico o privado. Mantener la restriccion

5




[ b) Personal propuesto para el
proyecto - ESPECIALISTA EN

METRADOS, COSTOS Y
PRESUPUESTOS

Experiencia Especifica minima de dos {l)_Z)_partlcipaCIOHes como especialista en
metrados, costos y valorizacionas y/o Ingeniero y/o especialista en/de: Metrados,
valorizaciones, planeamiento y costos y/o Metrados, costos y valorizaciones ylo
Metrados y valorizaciones yfo costos y presupuestos y/o Metrados, costos y
presupuestos y/o costos, presupuestos y valorizaciones y/o Metrados , valorizaciones y
liguidaciones y/o costos, Metrados, valorizaciones y liguidaciones o la combinacion de
los términos entre sf, en la ejecucion y/o supervisién y/o inspeccién de obras en general;
de los cuales deben acumular minimo dos (02) afios computado desde la colegiatura.

“caminos vecinales con pavimento rigido” y “obras publicas” no aporta un valor técnico adicional y
puede limitar innecesariamente la concurrencia de profesionales con experiencia plenamente
pertinente y verificable.

En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia, numeral
8.1 “Sobre la Experiencia en Ejecucion de Proyectos”, literal b) “Personal propuesto para el
proyecto — Especialista en Metrados, Costos y Presupuestos” (pag. 52), eliminando la frase “de

mino ecinale oh-pavimento-rigido-u-obra ".'--95. '",quedando

“Experiencia especifica minima de dos (02) participaciones como especialista en metrados, costos
y valorizaciones y/o Ingeniero y/o especialista en/de: Metrados, valorizaciones, planeamiento y
costos y/o Metrados, costos y valorizaciones y/o Metrados y valorizaciones y/o costos y
presupuestos y/o Metrados, costos y presupuestos y/o costos, presupuestos y valorizaciones y/o
Metrados, valorizaciones y liquidaciones y/o costos, Metrados, valorizaciones y liquidaciones o la
combinacion de los términos entre si, en la ejecucion y/o supervision y/o inspeccion de obras en
general; de los cuales deben acumular minimo dos (02) afios computado desde la colegiatura.”

CONSULTA N°9

CONSULTA N°9

RESPUESTA CONSULTA N°9

Bases — Anexo N° 3-A Términos | 52 | En el profesional gue requieren como parte del personal propuesto como Especialista en |

de Referencia

8.1 Sobre la Experiencia en

Ejecucion de Proyectos |

b) Personal propuesto para el !
proyecto - Especialista en

Seguridad, Satud en el Trabajo y
Medio Ambiente (SSOMA)

Seguridad, Salud en el Trabajo y Medio Ambiente (SSOMA), con la profesion requerida de:
Ingeniero Ambiental.

Por lo cual, se solicita se amplie el listado de profesionales, tomando en consideran a los
siguientes:
- Ingeniero Ambiental y/o Ingeniero Civil y/o Ingeniero Industrial.

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la consulta, debido a que las funciones del Especialista en SSOMA (gestion de seguridad
y salud en el trabajo, control de riesgos, planes y procedimientos, inspecciones, reportes,
cumplimiento normativo y gestion ambiental en obra) son de naturaleza transversal y pueden ser
desempefiadas por profesionales de formaciones afines. En ese sentido, restringir el perfil a una
sola especialidad limita innecesariamente la concurrencia de postores, sin aportar un valor técnico
adicional, mientras que ampliar la profesion a Ingeniero Ambiental y/o Ingeniero Civil y/o
Ingeniero Industrial mantiene la idoneidad requerida y favorece la pluralidad de participantes con
experiencia verificable en SSOMA.

En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia, numeral
8.1 “Sobre la Experiencia en Ejecucion de Proyectos”, literal b) “Personal propuesto para el
proyecto — Especialista en SSOMA” (pag. 52), quedando redactado de la siguiente manera:

Profesion: Ingeniero Ambiental y/o Ingeniero Civil y/o Ingeniero Industrial.

OBSERVACION N°10




OBSERVACION N°10

RESPUESTA OBSERVACION N°10

10

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la consulta, debido a que el requisito de experiencia especifica del Especialista en
SSOMA debe evaluar la funcién (seguridad, salud ocupacional y medio ambiente en obra) y no
restringirse por una tipologia particular de intervencion (“caminos vecinales con pavimento rigido”)
ni por el caracter del contratante (“obras publicas”). Dichas restricciones no aportan un valor
técnico adicional para acreditar competencias SSOMA vy, por el contrario, limitan la participacion
de profesionales con experiencia plenamente pertinente y verificable en gestion SSOMA aplicable
a la ejecucion y/o supervision y/o inspeccidn de obras en general.

En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia, numeral 8.1
“Sobre la Experiencia en Ejecucion de Proyectos”, literal b) “Personal propuesto para el proyecto
- Especialista en Segundad Salud en el Trabajo y Med|o Amb|ente (SSOMA) (pag 53)
eliminando la frase “de-¢3 : 3

publicas’, quedando redactado de Ia S|gwente manera:

“Experiencia especifica minima de dos (02) participaciones como Especialista en Medio Ambiente
y/o Especialista en Impacto Ambiental y Medio Ambiente y/o Ingeniero Ambientalista, Especialista
Ambiental, Especialista en Seguridad y Medio Ambiente, Especialista en Seguridad e Impacto
Ambiental y/o Especialista en Sequridad e Impacto Ambiental y/o Especialista en: Impacto
ambiental y/o medio ambiente y/o Ingeniero Ambiental y/o de Medio Ambiente y/o de Recursos
Naturales y/o Especialista en Seguridad y/o Ingeniero de Seguridad y/o Especialista en Seguridad
e Higiene Ocupacional y/o Ingeniero en Segquridad de Obras y/o Responsable de Seguridad en
Obra y/o Ingeniero en Sequridad de Obra e Higiene Ocupacional y/o Especialista en Seguridad e
Higiene Industrial y/o Ingeniero en/de: seguridad y salud ocupacional y/o seguridad e higiene
ocupacional y/o sequridad de obra y/o seguridad en el trabajo y/o SSOMA o la combinacién de
dichos términos entre si, en la ejecucion y/o supervision y/o inspeccion de obras en general; de
los cuales deben acumular minimo dos (02) afios computado desde la colegiatura.”

°11

RESPUESTA OBSERVACION N°11

de Referencia
8.1 Sobre la Experiencia en
Ejecucitn de Proyectos

b} Personal propuesto para

el proyecto - ESPECIALISTA EN
CONTROL DE CALIDAD

Bases — Anexo N® 3-A Términos | 53 Se solicita se modifique la parte del profesional con el cargo de Especialista en Seguridad, Salud :
de Referencia en el Trabajo y Medio Ambiente (SSOMA), referente a los requisitos minimos en experiencia
8.1 Sobre la Experiencia en especifica, elimindndose:
Ejecucion de Proyectos *, y considerando quede de la sigulente manera con lo agregado en negrita:
b} Personal propuesto para el - i;xpe.riencfa [—specific:a r.ninima de dos (02) participaciones como Especialista en Medio
prayecto - Especialista en Ambfente.yfu Especl.all-sta en Impacta Amhienltal y Medio ‘Ambieme 5{10 Inggniero
Seguridad, Salud en el Trabajoy Amblgntgllsta, ESpOC}BlIStE Ambiental, Especialista en Seguridad y Medic Ambiente,
| o ) Especialista en Seguridad e Impacto Ambiental y/o Especialista en Seguridad e Impacto
Medio Ambiente (SSOMA) | Ambiental y/o Especialista en/de: Impacto ambiental y/o medio ambiente y/o Ingeniero
| Ambiental y/o de Medio Ambiente y de Recurso Naturales y/o Especialista en Seguridad
- - y/o Ingeniero de Seguridad y/o Especialista en Seguridad e Higiene Ccupacional y/o
Ingeniero en Seguridad de Obras y/o Responsable de Seguridad en Obra y/o Ingeniero en
Seguridad de Obra e Higiene Ocupacional y/o Especialista en Seguridad e Higiene
Industrial y/o Ingeniero en/de: seguridad y salud ocupacional y/o seguridad e higiene
ocupacional y/o seguridad de obra y/o seguridad en el trabajo y/o SSOMA o la
combinacidn de dichos términos entre si y/o Seguridad, salud y medio ambiente, en
SOMA, en Seguridad, salud ocupacional y medio ambiente, la combinacién de estos
términos o similares, enla ejecucion y/o Supervisién y/e inspeccidn de obras engeneral;
de los cuales deben acumular minimo dos (02) afios computado desde la colegiatura.
e e = .
OBSERVACION N
OBSERVACION N°11
11 | Bases — Anexo N° 3-A Términos | 54 | Se solicita se modifique la parte del profesional con el cargo de ESPECIALISTA EN CONTROL DE

| CALIDAD, referente a los requisitos minimos en experiencia especifica, elimindndose: “

.y considerando
quede de la siguiente manera con lo agregado en negrita:

- Experiencia especifica acumulada minima de dos (02) participaciones como Especialista
en Control de Calidad y/o Especialista en Control de Procesos de Calidad y/o Ingeniero
de Control de Calidad yfo Ingeniero Especialista en Materiales y/o Especialista en
Materiales y/o Jefe o Especialista de calidad o en Control de Calidad en ejecucion,
supervision e inspeccion de obras en general. De los cuales deben acumular minimo
un (01} afio computado desde la colegiatura.

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la consulta, debido a que el requisito de experiencia del Especialista en Control de
Calidad debe centrarse en la funcion técnica que desempefia (aseguramiento y control de calidad,
control de procesos, verificacion de materiales y cumplimiento de especificaciones), la cual es
transversal a la ejecucion de infraestructura y no depende exclusivamente de una tipologia
especifica (“caminos vecinales con pavimento rigido”) ni del caracter del contratante (“obras
publicas”). Mantener dicha restriccion puede limitar innecesariamente la participacién de
profesionales con experiencia equivalente y verificable en control de calidad aplicada a obras.




En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia, numeral 8.1
“Sobre la Experiencia en Ejecucién de Proyectos”, literal b) “Personal propuesto para el proyecto
— Especialista en Control de Calidad” (pag. 54), eliminando la frase “de-camines-vecinales
con-pavimento-rigido-u-obras-similares.—en—obras publicas”. quedando redactado de la

S|gwente manera:

“Experiencia especifica acumulada minima de dos (02) participaciones como Especialista en
Control de Calidad y/o Especialista en Control de Procesos de Calidad y/o Ingeniero de Control de
Calidad y/o Ingeniero Especialista en materiales y/o Especialista en Materiales y/o Jefe o
Especialista de calidad o en Control de Calidad, en ejecucion, supervision e inspeccion de obras
en general. De los cuales deben acumular minimo un (01) afio computado desde la colegiatura.”

OBSERVACION N

°12

OBSERVACION N°12

RESPUESTA OBSERVACION N°12

Bases — Anexo N° 3-A Términos | 54

8.1 Sobre la Experiencia en
Ejecucidn de Proyectos

b) Personal propuesto para

el proyecto - ESPECIALISTAEN
SENALIZACION Y SEGURIDAD

| sesalicita se modifique a parte del profesional con el cargo de ESPECIALISTA EN SENALIZACION |

¥ SEGURIDAD VIAL, referente a los requisitos minimos en experiencia especffica, elimindndosa:

", ¥ considerando

quede de la siguiente manera con lo agregado en negrita:

Experiencia especifica minima de dos (02) participaciones como Ingeniero y/o
especialista y/o jefe y/o Responsable y/o Supervisor y/o Coordinador de/en Sefiatizacion
y/o Seguridad Vial y/o seguridad y/o Residente y/o Inspector y/o Especialista en
construccién _y conservacién de carreteras de obras similares y/u obras de

semaforizacién; de los cuales deben acumular minimoun (01) aho de experienciadesde
la colegiatura.

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la ConsultafOBSERVACION N.° 12, debido a que el cargo de Especialista en
Seiializacion y Seguridad Vial desarrolla funciones aplicables a distintas tipologias de
intervencion vial (sefializacion horizontal/vertical, dispositivos de seguridad vial, semaforizacion,
planes de manejo de fransito, entre ofros) y, por tanto, no resulta razonable restringir su
experiencia Unicamente a “obras en caminos vecinales con pavimento rigido (...)" ni condicionar a
que sea solo en “obras publicas”, ya que ello reduce la concurrencia sin un bengficio técnico
proporcional.

En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia, numeral
8.1, literal b) “Personal propuesto para el proyecto — Especialista en Sefializacién y Seguridad Vial’
(pag. 54), eliminando la frase “obras en caminos vecinales con pavimento rigido {...), en
obras publicas”, quedando el requisito con la siguiente redaccién:

“Experiencia especifica minima de dos (02) participaciones como Ingeniero y/o especialista
y/o jefe y/o Responsable y/o Supervisor y/o Coordinador de/en Sehalizacién y/o Sequridad
Vial y/o seguridad y/o Residente y/o Inspector y/o Especialista en construccion y
conservacion de carreteras de obras similares y/u obras de semaforizacién; de los cuales
deben acumular minimo un (01) afio de experiencia desde la colegiatura.”




OBSERVACION N

°13

OBSERVACION N°13

RESPUESTA OBSERVACION N°13

13

Bases — Anexo N° 3-A Términos | 54
de Referencia

8.1 Sobre la Experiencia en
Ejecucidn de Proyectos

b) Personal propuesto
para el proyecto -
ESPECIALISTA EN
ESTRUCTURA Y OBRAS
DEARTE

Se solicita se medifique la parte del profesional con el cargo de ESPECIALISTA EN ESTRUCTURA J|
Y OBRAS DE ARTE, referente a los requisitos minimas en experiencia especifica, elimindndose:

", asl también sa
disminuya le experiencia especifica acumulada de 2 a 1 afio; considerando quede de la siguiente
manera con lo agregado an negrita:

Experiencia_especifica minima de dos (02} participacion como lefe, Responsable,
Residente, Especialista, ingeniero o la combinacién de estos en/de: Estructuras y/u
obras de arte y/u cbras de arte y drenaje y/o puentes y obras de arte y/o puentes y/u
estructuras y obras de arte en la ejecucién y/o supervisian yfo Inspeccién de obras
similares. De los cuales deben acumular minimo un (01) afios computado desde la
colegiatura.

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la OBSERVACION, debido a que el requisito de experiencia del Especialista en
Estructura y Obras de Arte debe responder a la naturaleza de sus funciones (estructuras, obras
de arte, drenaje y/o puentes) y no restringirse a una tipologia especifica de via (“caminos vecinales
con pavimento rigido”) ni al caracter del contratante (“obras publicas”), pues ello no constituye un
criterio técnico determinante para acreditar su idoneidad. Asimismo, resulta razonable ajustar la
experiencia especifica acumulada de dos (02) a un (01) afio, manteniendo el minimo de dos (02)
participaciones, lo cual preserva la exigencia de experiencia verificable sin limitar
injustificadamente la participacion.

En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia, numeral 8.1
“Sobre la Experiencia en Ejecucién de Proyectos”, literal b) “Personal propuesto para el proyecto
- Especialista en Estructuray Obras de Arte” (pag. 54), eliminando la frase “obras en caminos
vecinales con pavimento rigido (...), en obras publicas” y modificando la experiencia especifica
acumulada de 2 a 1 afio, quedando redactado de la siguiente manera:

“Experiencia especifica minima de dos (02) participacion como Jefe, Responsable, Residente,
Especialista, ingeniero o la combinacion de estos en/de: Estructuras y/u obras de arte y/u obras
de arte y drenaje y/o puentes y obras de arte y/o puentes y/u estructuras y obras de arte en la
gjecucion y/o supervision y/o inspeccion de obras similares. De los cuales deben acumular minimo
un (01) afio

computado desde la colegiatura.”

OBSERVACION N

°14

OBSERVACION N°14

RESPUESTA OBSERVACION N°14

Bases - Anexo N° 3-A Términos | 54
de Referencia
8.1 Sobre la Experiencia en
Ejecucidn de Proyectos
b) Personal propuesto para el
proyecto - ESPECIALISTA EN
VOLADURAS

TEn el profesional que requieren como parte del personal propuesto como ESPECIALISTA EN
VOLADURAS, con la profesion requerida de: Ingeniero Civil y/o Ingeniero de Minas.

Por lo cual, se solicita se amplie el listado de profesionales, tomando en consideran a los
siguientes:
Ingeniero Civil y/o Ingeniero de Minas /o Ingeniero Gedlogo

Este Comité Especial, en atencidn a la opini6n técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE lo solicitado, en atencion a la naturaleza del cargo de Especialista en Voladuras,
cuyas actividades y responsabilidades se vinculan principalmente a labores de perforacion
y voladura, control técnico y seguridad asociada, por lo que resulta razonable admitir
profesionales con formacién directamente relacionada (minas y geologia), ademas de civil,
sin desnaturalizar el perfil. Esta ampliacién promueve mayor concurrencia de profesionales
idéneos y mantiene la exigencia de cumplimiento de los demas requisitos establecidos en
las Bases/TDR.




En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia,
numeral 8.1 “Sobre la Experiencia en Ejecucién de Proyectos”, literal b) “Personal propuesto
para el proyecto — Especialista en Voladuras” (pag. 54), a fin de ampliar la profesion
requerida, quedando redactado de la siguiente manera:

“Profesion: Ingeniero Civil y/o Ingeniero de Minas y/o Ingeniero Geélogo”

OBSERVACION N°15

OBSERVACION N°15

RESPUESTA OBSERVACION N°15

" Bases - Anexo N° 3-A Términos | 54

de Referencia
8.1 Sobre la Experiencia en
Ejecucion de Proyectos

b. Personal propuesto para el |
proyecto - ESPECIALISTAEN
VOLADURAS

Se solicita se modifique la parte del profesional con el cargo de ESPECIALISTAEN VOLADURAS.-
referente a los requisitos minimos en experiencia especifica, elimindndose:

", asl también se disminuya
le experiencia especifica acumulada de 2 a 1 afio; y considerando quede da la siguiente manera |

con lo agregado en negrita:

- Experiencia_especifica minima de dos (02) participaciones como Espac?a{&i;, -Jef_e,
Inspector, Responsable y/o Ingeniero de Perforacion y/o voladuras y/o Geologia y/o
Geotecnia o la combinacién de estas en obras en general de los cuales deben acumular

minimo un (07} anos computados desde la colegiatura.

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la OBSERVACION, considerando que la especialidad de voladuras es aplicable a
distintos tipos de obra y su idoneidad se acredita por la participacién efectiva en actividades de
perforacion ylo voladuras (y disciplinas relacionadas como geologia y/o geotecnia), mas alla
de una tipologia especifica (‘caminos vecinales con pavimento rigido”) o del caracter del
contratante (“obras publicas”). Asimismo, reducir la experiencia especifica acumulada a un (01)
afo, manteniendo el minimo de dos (02) participaciones, resulta un parametro razonable y
proporcional al alcance del puesto, preservando la exigencia mediante participaciones verificables.

En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia, numeral 8.1
“Sobre la Experiencia en Ejecucién de Proyectos”, literal b) “Personal propuesto para el proyecto
- Especialista en Voladuras” (pag. 54), suprimiendo la referencia “obras en caminos vecinales
con pavimento rigido u obras similares, en obras publicas” y estableciendo el requisito con el
siguiente texto:

“Experiencia especifica minima de dos (02) participaciones como Especialista, Jefe, Inspector,
Responsable y/o Ingeniero de Perforacion y/o voladuras y/o Geologia y/o Geotecnia o la
combinacion de estas en obras en general; de los cuales deben acumular minimo un (01) afio
computados desde la colegiatura.”

OBSERVACION N

°16

OBSERVACION N°16

RESPUESTA OBSERVACION N°16

16

| Bases - Anexo N° 3-A Términos | 54

de Referencia
8.1 Sobre la Experiencia en
Ejecucidn de Proyectos

b) Personal propuesto para el
proyecto - ESPECIALISTAEN
EXPLANACIONES

| se solicita se modifique la parte del profesional con el cargo de ESPECIALISTA EN |

EXPLANACIONES, referente a los requisitos minimos en experiencia especifica, elimindndose:

considerando guade de la siguiente manera con lo agregado en negrita:

oy

- Experienciaespecifica minima de dos (02) participaciones como Especialista y/o Jefe y/o
Inspector y/o Responsable y/o Controlador y/o Ingeniero de Explanaciones y/o
Movimiento de tierras y/o produccién para obras en general; de los cuales deben

acumular minimo un (01) afos computados desde la colegiatura.

Se ACOGE la OBSERVACION, debido a que la experiencia del Especialista en Explanaciones
debe evaluarse por la naturaleza de sus funciones (movimiento de tierras, conformacion de
explanaciones, control y produccion en campo), las cuales son aplicables a proyectos viales en
general y no dependen de una tipologia especifica de pavimento ni del caracter del contratante.
En ese sentido, corresponde eliminar la restriccién “obras en caminos vecinales con pavimento
rigido u obras similares en obras publicas”, manteniendo un requisito verificable y proporcional.

En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia, numeral 8.1
“Sobre la Experiencia en Ejecucién de Proyectos”, literal b) “Personal propuesto para el proyecto
- Especialista en Explanaciones” (pag. 54), eliminando la frase “obras en caminos vecinales

10




con pavimento rigido u obras similares en obras publicas”, quedando redactado de la
siguiente manera:

“Experiencia especifica minima de dos (02) participaciones como Especialista y/o Jefe y/o
Inspector y/o Responsable y/o Controlador y/o Ingeniero de Explanaciones y/o Movimiento de
tierras y/o produccion para obras en general; de los cuales deben acumular minimo un (01) afio
computados desde la colegiatura.”

OBSERVACION N

17

OBSERVACION N°17

RESPUESTA OBSERVACION N°17

17

Bases — Anexo N° 3-A Términos | 54
de Referencia

8.1 Sobre la Experiencia en
Ejecucion de Proyectos

b) Personal propuesto para el
proyecto- ASISTENTE DE
RESIDENTE

| se solicita se modifique la parte del profesional con el cargo de ASISTENTE DE RESIDENTE,_'
| referente a los requisitos minimos en experiencia especifica, elimindndose:

", y considerando quede de la siguiente
manera:

- Experiencia especifica minima de un (01} participaciones como Asistente de Residente,
Asistente de Supervision y/o Asistente del Ingeniero Inspector en la Ejecucion ylo
supervisian yfo inspeccion de obras similares; de los cuales deben acumular minime
nueve (09) meses computados desde la colegiatura,

Se ACOGE la OBSERVACION, debido a que el Asistente de Residente cumple funciones de
apoyo técnico—operativo al residente/supervisorfinspector en campo (control de avances,
metrados, replanteos, seguimiento de rendimientos, registros, valorizaciones y soporte
documental), las cuales se desarrollan de manera equivalente en obras viales con distintas
tipologias constructivas (pavimento rigido, flexible, afirmado, slurry, entre ofras). Por ello,
condicionar la experiencia a “pavimento rigido” y Unicamente a “obras publicas” no resulta
determinante para acreditar competencia y, en cambio, puede limitar innecesariamente la
participacion de profesionales idoneos con experiencia verificable.

En consecuencia, corresponde modificar el Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia (pag. 54),
literal b) “Personal propuesto para el proyecto — Asistente de Residente”, eliminando la frase
“de obras de caminos vecinales con pavimento rigido u obras similares en obras publicas”,
quedando redactado asi (texto para pegar):

“Experiencia especifica minima de un (01) participaciones como Asistente de Residente, Asistente
de Supervision y/o Asistente del Ingeniero Inspector en la Ejecucion y/o supervision y/o inspeccion
de similares; de los cuales deben acumular minimo nueve (09) meses computados desde la
colegiatura “

OBSERVACION N

°18

OBSERVACION N°18

RESPUESTA OBSERVACION N°18

11




18

| Bases - Anexo N° 3-A Términos | 55

de Referencia
8.1 Sobre la Experiencia en

| Ejecucidn de Proyectos

d) Capacitacién del Personal
Clave

| Se Solicita se ampliela cép_acitEcT‘f:n del Especialista en Mecdnica de Suelos, Geotecnla

y Pavimentos, considerandose quede de la siguiente manera:

- Diplomados o cursos o Especializacion o actualizacion en Mecénica de Suelos
yfo Pavimentos y/o Geotecnia y/o similares.

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la OBSERVACION, debido a que la capacitacion propuesta guarda relacion directa con
las funciones del Especialista en Mecanica de Suelos, Geotecnia y Pavimentos y permite
ampliar la concurrencia de profesionales idoneos, manteniendo un criterio de evaluacién pertinente
y verificable.

En consecuencia, corresponde incorporar la precision en el Anexo N.° 3-A — Términos de
Referencia, numeral d) Capacitacion del Personal Clave, en el apartado del Especialista-en
Mecanica-de-Suelos-Geotecniay Pavimentos, quedando redactado de la siguiente manera:

“Diplomados o cursos o especializacion o actualizacion en Mecénica de Suelos y/o Pavimentos
y/o Geotecnia y/o similares.”

OBSERVACION N°19

OBSERVACION N°19

RESPUESTA OBSERVACION N°19

Bases - Anexo N°® 3-A Términos | 56

de Referencia

8.1 Sobre la Experiencia en

Ejecucion de Proyectos

d) Capacitacién del Personal
_Clave

Se Solicita se amplie la capacitacion del Especialista en Estructura y Obras de Arte,
considerandose quede de la siguiente manera:

- Diplomados o cursos o Especializacién o actualizacién en estructuras y/o obras
de arte y/o puentes y/o similares.

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la OBSERVACION, debido a que la capacitacion propuesta se encuentra directamente
vinculada a las funciones del Especialista en Estructura y Obras de Arte y contribuye a ampliar
la participacion de profesionales idoneos, manteniendo un criterio pertinente y verificable para el
personal clave.

En consecuencia, corresponde incorporar la precision en el Anexo N.° 3-A - Términos de
Referencia, numeral d) Capacitacion del Personal Clave, en el apartado del Especialista-en
Estructuray Obras de-Arte_quedando redactado de la siguiente manera:

“Diplomados o cursos o especializacién o actualizacién en estructuras y/o obras de arte y/o
puentes y/o similares.”

OBSERVACION N°20

OBSERVACION N°20

\ RESPUESTA OBSERVACION N°20
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Este Comité Especial, en atencidn a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE lo solicitado.

En atencién a la disponibilidad y acceso a la maquinaria requerida, y con la finalidad de

de Referencia de explosivos, en caso hubiera un retraso excesivo por parte de la entidad

correspondiente _en la aprobacién de dichos trdmites, y que esto no sea

resp-nnsabllldad del contratista, se solicita confirmar si  este -éupuesto-
| excepcionalmente serd motivo de ampliaci6n de plazo en el caso de que esto afecte

partidas de ruta critica.

[20 | Bases - Anexo N° 3-A Términos | 56 | En los requisitos de la maquinaria y/o el equibéﬁ‘lie:nto a utilizar en la ejeducién del | .. . .. " - .
de Referencia proyecto, en basé al conocimiento y acceso a o requerido, se solicita se considere las mantener condiciones que no restrinjan la participacion, se aceptan las modificaciones
a) Maquinaria yio siguientes modificaciones: propuestas para el equipamiento minimo, debiendo actualizarse el apartado correspondiente
equipamiento minimo a o i
utilizar en la ejecucién - EXCAVADORA SOBRE ORUGAS 336 200 HP, Cucharon min 2.15m3 de las Bases — Anexo N°3-A (TDR) conforme a lo siguiente:
del Proyecto. = MEZCLADORA DE CONCRETO 11 P3 (2213 HP) , ..
o - - B - Excavadora sobre orugas 200 HP, cucharén minimo 2.15 m®,
- Mezcladora de concreto 11 P3 (13 HP).
OBSERVACION N°21
OBSERVACION N°21 RESPUESTA OBSERVACION N°21
Este Comité Especial, en atencion a la opinidn técnica realizada por parte del area usuaria,
ACLARA precisando lo siguiente:
1. Pagos del PAC (quién paga y cémo se canaliza)
Conforme al TDR, la ENTIDAD es responsable del saneamiento fisico legal de los
21 Bases - Anexo N° 3-A Términos | 10 | Se solicita aclaracion: — terrenos requeridos; y la Empresa Privada Financista (EPF) asume los pagos del PAC a
de Referencia | ¢Los pagos a realizarse en el Plan de Afectaciones y Compensaciones (PAC) seran requerimiento de la Entidad, respecto de los propietarios afectados. Dichos pagos se
3. RECONOCIMIENTO DE LA realizados directamente por la empresa financista o a través de la empresa ejecutora? . . .
INVERSION En caso gue los precios estipulados en el Expediente Técnico varien por cualquier valorizan en el mes en que se realizan y se reconocen en el CIPRL del trimestre
causal no atribuible al ejecutor ;Quién asumiria estos sobrecostos? , considerando que correspondiente
| el monto a indemnizar se ha realizado en base a los metrados y no evidenciamos algin ’
| | acuerdc monetario entre el propietario y la Entidad. L, . ” o
- - . - i 2. Variacién de montos / “sobrecostos” no atribuibles a la EP
El reconocimiento de la inversion y de sus variaciones se efectlia conforme al
Expediente Técnico y sus modificatorias aprobadas por la Entidad, y se reconocen
variaciones aprobadas y convenidas con la Entidad mediante adenda, cuando
correspondan.
OBSERVACION N°22
OBSERVACION N°22 RESPUESTA OBSERVACION N°22
e Se ACLARA que una eventual ampliacion de plazo por retrasos asociados a tramites ante
22 | Bases - Anexa N° 3-A Términos | 35 | Para los trdmites en SUCAMEC como lo son: Manejo, almacenamiento y manipulacin

SUCAMEC no opera de manera automatica; sin embargo, podra evaluarse
excepcionalmente cuando la Empresa Privada Financista (EP) acredite que realizd las
gestiones de forma oportuna y diligente, que el retraso no le es atribuible y que dicho evento
afecta efectivamente partidas de ruta critica; de corresponder, la EP debera sustentar y
tramitar la solicitud de ampliacién de plazo por la via regular prevista, presentando a la
Entidad los documentos correspondientes con la aprobacion del supervisor (EPS)
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OBSERVACION N°23

OBSERVACION N°23

RESPUESTA OBSERVACION N°23

23

| Bases - Anexo N° 3-A Términos |

de Referencia
8.1 Sobre la Experiencia en
Ejecucidn de Proyectos

| &) Ejecutor del proyecto

Se consulta si la experiencia en obras ejecutadas bajo el mecanismo OXI seran
consideradas como obras plblicas para la acreditacion de la experiencia en Obras en
General. De ser negativo, agradeceremos se incluya a las obras privadas para la

acreditacion de dicha experiencia.

Este Comité Especial, en atencién a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE la consulta, precisando que las obras ejecutadas bajo el mecanismo de Obras por
Impuestos (OxI) se consideran validas para acreditar experiencia en obras publicas en general,
por tratarse de un sistema especial de ejecucion de inversion publica en el que una Empresa
Privada financia y ejecuta una inversion priorizada por una Entidad Publica, bajo el marco de la
Ley N.° 29230 y su Reglamento. En este esquema, la obra mantiene naturaleza publica, cuenta
con actos de conformidad/recepcién y documentacion técnica—administrativa verificable, por lo que
resulta pertinente reconocerla como experiencia de obra publica para fines de evaluacion.

En consecuencia, corresponde reemplazar el texto del Anexo N.° 3-A — Términos de Referencia,
numeral 8.1 literal a) “Ejecutor del proyecto”, incorporando la siguiente precision: “Para lo cual,
debera acreditar DOS (02) VECES el monto del valor referencial en obras publicas en general
(incluye Oxl, por ser un mecanismo especial de inversion publica financiada y ejecutada
por una Empresa Privada para una Entidad Publica, conforme Ley N.° 29230 y su
Reglamento) y acreditar UNA (01) VEZ el monto referencial en proyectos similares. No se
consideraran subcontratos como experiencia valida para efectos de este requisito.”

OBSERVACION N

°24

OBSERVACION N°24

RESPUESTA OBSERVACION N°24

24

ac

A

| Bases - Anexo N° 3-A Términos i 42

de Referencia
4, CRONOGRAMA DE
EJECUCJON DEL PROYECTO

Fmmmn ~n

De la lectura de las bases se observa que se ha consideradoam?plazo de ejecucién
fisica 300 dias calendario, sin embargo, considerando la envergadura de la obra y a la
cantidad de kildmetros que se tienen que ejecutar, el tiempo considerado en
insuficiente, pudiéndose generar retrascs en la ejecucion de la obra, lo cual podria
generar ampliaciones de plazo. Por lo cual, solicitamos se tome este hecho en
consideracion en el caso se tenga que solicitar ampliaciones de plazo ya que la ruta

critica no estd correctamente formulada.

Se ACLARA que el plazo de ejecucion establecido en las Bases se mantiene vigente por
haber sido determinado en funcién a la programacion del proyecto; no obstante, si durante
la ejecucion se presentan eventos debidamente sustentados que afecten la ruta critica y no
sean atribuibles a la Empresa Privada, la ampliacion de plazo podréa ser evaluada conforme
al procedimiento previsto en las Bases/TDR, debiendo acreditarse el impacto real en el
cronograma mediante el sustento técnico correspondiente y la validacion del Supervisor
(EPS). Asimismo, respecto a la OBSERVACION sobre la ruta critica, esta forma parte de la
gestion del cronograma durante la ejecucion, por lo que su actualizacion y sustento debera
realizarse conforme a la programacion aprobada y a los mecanismos de control establecidos,
manteniéndose la exigencia de trazabilidad y consistencia de la informacion.

OBSERVACION N°25

OBSERVACION N°25

RESPUESTA OBSERVACION N°25
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Bases - 20
1.20. GASTOS DE

ADMINISTRACION CENTRALY
MONITQREOQ DE LA EMPRESA
PRIVADA

|'se solicita la inclusién de los Gastos de Administracian Central y?onitomo, debido a

que no estd consideras en las bases del proceso, por lo cual se adjunta a estructura de
costos con el detalle de actividades, montos, plazos u otra infermacién vinculada a la
implementacidn de esta gestién, para su evaluacion.

Este Comité Especial, en atencion a la opinidn técnica realizada por parte del area usuaria,
ACOGE lo solicitado.

En atenciéon a que los gastos de Administracion Central y Monitoreo se encuentran
vinculados a la adecuada gestion, seguimiento y control de la ejecucién del proyecto por
parte de la Empresa Privada, y a fin de brindar claridad y consistencia a la estructura de
costos, se incorporara dicho concepto en el numeral 1.20 “Gastos de Administracion Central
y Monitoreo de la Empresa Privada” de las Bases, precisandose su alcance, forma de
presentacion y sustento para evaluacién, conforme a la estructura de costos remitida por el
participante, manteniéndose la verificacion y validacion correspondiente por la Entidad y/o la
EPS.

Por lo que se debe incorporar el siguiente cuadro a los términos de referencia:

ITEM DESCRIPCION DE GASTOS UNIDAD | (MESES) | UNITARIO | PARCIAL

TIEMPO | COSTO COSTO

1| GASTOS DE PERSONAL

1.1 | SALARIOS
1141 COORDINADOR OxI - INGENIERO CIVIL 1 13| S/8,000.00 | S/ 104,000.00
1111 ASISTENTE ADMINISTRATIVO 1 13| S/3,000.00 | S/39,000.00

2 | GASTOS OPERATIVOS

2.1 | SERVICIOS BASICOS

2141 ALIMENTACION 2 13| S/900.00 | S/23,400.00
21.2 HOSPEDAJE 2 13| S/500.00 | S/13,000.00
ALQUILER DE CAMIONETA (INCLUYE
213 COMBUSTIBLE) 1 13| S/6,500.00 | S/84,500.00
214 INTERNET/TELEFONIA 2 13 S/50.00 | S/1,300.00
3 | OTROS GASTOS
3.1 | UTILES DE ESCRITORIO / IMPRESIONES 1 1| §/5,000.00 | S/5,000.00

3.2 | SEGUROS 1 13| S/230.00 | S/5,980.00

TOTAL $/276,180.00




OBSERVACION N°26

OBSERVACION N°26

RESPUESTA OBSERVACION N°26

26 | Expedie'nte técnico [

Para el Pavimento no se ha considerado la partida de planchado_u alisado del concrefa,
por lo cual consideramos que esa partida deberfa ser considerada después de la
colocacién del concreto, asi como el equipo alisador y el operario para operar este
equipo, los cuales no se ha considerado en el presupuesto.

Este Comité Especial, en atencion a la opinién técnica realizada por parte del area usuaria,
ACLARA que la incorporacién de la partida de planchado/alisado, asi como del equipo
alisador y la mano de obra asociada, corresponde ser tratada como una modificacion al
Expediente Técnico cuando se verifique que dichos componentes no estan comprendidos
en los APU/partidas vigentes; en ese sentido, conforme al Articulo 87.1 del Reglamento de
la Ley N°29230, si antes de iniciar la ejecucién la Empresa Privada identifica la necesidad
de modificar el Expediente Técnico, debe presentar a la Entidad Publica su propuesta dentro
de los quince (15) dias de suscrito el Convenio de Inversion, para su incorporacion en un
documento de trabajo que requiere aprobacién de la Entidad; por tanto, la Entidad/EPS
revisara la consistencia del presupuesto y, de corresponder, se incorporara la partida y/o se
ajustaran los APU mediante el procedimiento indicado.

OBSERVACION N°27

OBSERVACION N°27

RESPUESTA OBSERVACION N°27

27 | Expedieﬁe técnico

Segln el APU, el Rendimiento considerado para ta Partida Concreto MR = 40 Kg/cm2
E=0.15m. es de 550 m2/dia. El metrado total es 90,075.57m2, eso significa que para
ejecutar esta partida necesito 90075.57 m2/550 m2/dia= 164 dias. Sin embargo, en la
programacién solo han considerado 142 dias y es una partida que esté en ruta critica.
Por lo que se considera como un riesgo, debido a que puede que no se cumpla en el
plazo establecido, puesto que se necesitarian 22 dias adicionales para ejecutar esta
partida.

ve s '
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Este Comité Especial, en atencion a la opinidn técnica realizada por parte del area usuaria,
ACLARA que la consistencia entre rendimientos (APU), metrados y programacién debe
verificarse integralmente para confirmar el plazo real de ejecucién de la partida,
especialmente si se encuentra en ruta critica; en ese sentido, la Entidad/EPS revisara el
rendimiento adoptado, el metrado y los supuestos de produccion (frentes de trabajo, turnos,
recursos, equipos y restricciones), a fin de determinar si el plazo programado de 142 dias es
técnicamente sustentable o requiere ajuste. De verificarse una brecha que comprometa el
cumplimiento del plazo contractual, correspondera que la Empresa Privada (EP) solicite la
aprobacion del ajuste del cronograma y/o la modificacion del Expediente Técnico,
presentando la propuesta y su sustento a la Entidad para evaluacién y aprobacion con
opinién técnica de la EPS, conforme al procedimiento previsto para modificaciones antes de
iniciar la ejecucion, incluyendo el plazo de quince (15) dias establecido en el Articulo 87.1
del Reglamento de la Ley N°29230, para su incorporacion en el documento de trabajo y
aprobacion de la Entidad.
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OBSERVACION N

°28

OBSERVACION N°28

RESPUESTA OBSERVACION N°28

28

Expediente técnico

[ Segun el disefio del pavimento setiene una ufia de borde en ambos lados del pavimento '
de 0.25x 0.30m. Este concreto no se ha considerado en los metrados por lo tanto no esté
| presupuestado.

Este Comité Especial, en atencidn a la opinion técnica realizada por parte del area usuaria,
ACLARA que la “ufia de borde” forma parte de los elementos constructivos del pavimento y,
de verificarse que no ha sido incluida en los metrados y en el presupuesto (partida/APU
correspondiente), su incorporaciéon corresponde ser tratada como modificacién del
Expediente Técnico; en tal sentido, la Empresa Privada (EP) deberd solicitar la
incorporacion, presentando a la Entidad la propuesta técnica (planos de detalle, metrados,
APU y presupuesto actualizado) para su revisién, con opinion técnica de la EPS, y
aprobacién por la Entidad, conforme al procedimiento de modificaciones previo al inicio de
la ejecucion, incluyendo el plazo previsto en el Articulo 87.1 del Reglamento de la Ley
N°29230 (presentacién dentro de los quince (15) dias de suscrito el Convenio de Inversion,
para su incorporacion en el documento de trabajo y aprobacion).

OBSERVACION N

°29

OBSERVACION N°29

RESPUESTA OBSERVACION N°29

29 | Expediente técnico

Para el célculo del CBR consideraron 100% de la MDS (Maxima densidad seca), debiendo |
haber considerado 95% de la MDS, tal como se indica en la imagen adjunta. Por lo cual,
esto puede generar modificaciones en el disefio del pavimento.

Este Comité Especial, en atencion a la opinién técnica realizada por parte del area usuaria,
ACLARA que el criterio de referencia para el CBR de disefio debe ser consistente con la
normativa técnica aplicable (segun lo indicado, CBR referido al 95% de la MDS); por ello, la
Empresa Privada (EP) debera presentar a la Entidad la propuesta de correccion (memoria
de célculo, sustento de ensayos, actualizacion del CBR y, de corresponder, ajuste del disefio
de pavimento y sus metrados/presupuesto), incorporandola en su Plan de Trabajo y
cronograma de actividades previas al inicio de la ejecucién, y presentandola dentro de los
quince (15) dias de suscrito el Convenio de Inversion, para su revision y aprobacion con
opinién técnica de la EPS; de verificarse que el Expediente Técnico utilizd 100% MDS
cuando corresponde 95% MDS, la correccion se tramitard como modificacion del Expediente
Técnico conforme al procedimiento previsto en el articulo 87.1 del Reglamento de la Ley
N°29230.

OBSERVACION N

°30

OBSERVACION N°30

RESPUESTA OBSERVACION N°30

30

Expediente técnico

[ seguin Presupuesto se considera un MR=40 kg/cm?, al Igual que el disefio de pavimento, |
pero en el disefio geométrico se ha colocado en las secciones MR=45kg “/cm?

Este Comité Especial, en atencion a la opinidn técnica realizada por parte del area usuaria,
ACLARA que debe existir consistencia entre el disefio geométrico, el disefio de pavimento
y el presupuesto respecto a la resistencia del concreto (MR); por ello, la Empresa Privada
(EP) debera solicitar la regularizacion de dicha incongruencia, incorporandola en su Plan de
Trabajo y cronograma de actividades previas al inicio de la ejecucion, y presentando a la
Entidad la propuesta de correccidn debidamente sustentada (planos/secciones, memoria de
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calculo y especificaciones técnicas, asi como la actualizacién de metrados, APU y
presupuesto, de corresponder), dentro de los quince (15) dias de suscrito el Convenio de
Inversion, para su revision con opinién técnica de la EPS y aprobacién por la Entidad. De
confirmarse que corresponde unificar el MR (40 o 45), la correccion se tramitard como
modificacion del Expediente Técnico conforme al procedimiento aplicable previo al inicio de
la ejecucion, incluyendo lo previsto en el Articulo 87.1 del Reglamento de la Ley N°29230.

OBSERVACION N

°3

OBSERVACION N°31

RESPUESTA OBSERVACION N°31

Expediente técnico

| cantera de Rio Bado asi como la verificacién que llegue a ese MR considerado.

Este Comité Especial, en atencion a la opinién técnica realizada por parte del area usuaria,
ACLARA que el disefio de mezcla y la verificacion del cumplimiento del MR = 40 kg/cm?
forman parte del aseguramiento de calidad del concreto y deben encontrarse debidamente
sustentados antes de su ejecucion; en tal sentido, la Empresa Privada (EP) debera solicitar
la incorporacién/regularizacion del disefio de mezclas con los agregados previstos (cantera
Rio Bado) y el programa de ensayos de verificacién (probeta/rotura u otros), incorporandolos
en su Plan de Trabajo y cronograma de actividades previas al inicio de la ejecucion, y
presentando a la Entidad el sustento técnico correspondiente (dosificacion, fuentes de
materiales, resultados/lab acreditado si aplica, y criterios de aceptacion), dentro de los
quince (15) dias de suscrito el Convenio de Inversion, para revision con opinién técnica de
la EPS y aprobacién de la Entidad. De verificarse que el Expediente Técnico no lo contempla
0 requiere ajuste, se tramitara como modificacion del Expediente Técnico conforme al
procedimiento aplicable previo al inicio de la ejecucion, incluyendo lo previsto en el Articulo
87.1 del Reglamento de la Ley N°29230.

OBSERVACION N

°32

OBSERVACION N°32

RESPUESTA OBSERVACION N°32

Expediente técnico

No se esta considerando la partida de revestimiento de cunetas que se indica en los

planos OD-CR-01. Las cunetas estén en ruta critica y solo sz ha considerado 25 dias de

plazo para ejecutar mds de 13 mil metros de cunetas que significa ejecutar, 540ml por
| dia.

Este Comité Especial, en atencion a la opinidn técnica realizada por parte del area usuaria,
ACLARA que la partida de revestimiento de cunetas debe guardar consistencia con los
planos y los metrados/presupuesto del Expediente Técnico; por ello, la Empresa Privada
(EP) debera solicitar a la Entidad la verificacion de la omision y, de corresponder, presentar
la propuesta de incorporacion de la partida (metrados, APU y presupuesto actualizado),
incorporandola en su Plan de Trabajo y cronograma de actividades previas al inicio de la
ejecucion, y presentandola dentro de los quince (15) dias de suscrito el Convenio de
Inversion, para su revision con opinién técnica de la EPS y aprobacion de la Entidad.
Adicionalmente, respecto al plazo, la EP debera sustentar la coherencia entre rendimientos,
metrados y programacion (frentes de trabajo, recursos, equipos y restricciones) y, si se
confirma que el plazo de 25 dias no es técnicamente sustentable para el metrado indicado y
afecta la ruta critica, deberd solicitar el ajuste del cronograma ylo la modificacion




correspondiente del Expediente Técnico conforme al procedimiento aplicable previo al inicio
de la ejecucion, incluyendo lo previsto en el Articulo 87.1 del Reglamento de la Ley N°29230.

OBSERVACION N°33

OBSERVACION N°33 RESPUESTA OBSERVACION N°33

Este Comité Especial, en atencion a la opinién técnica realizada por parte del area usuaria,
ACLARA que la disponibilidad, potencia de produccién y cumplimiento de requisitos técnicos

33 | Expediente técnico ségﬂn Expediente Técnico para la base granular de 15 cm, se debe considerar lg cantera ' del t ista (S h . deb istent | |
del Sunchuguino para sacar Hormigéln, se nec'esitan mas de 16mil metros ct]_bicos_. Y € la cantera previsia ( unc uqumo) ebe ser consistente con el metrado y el cronograma
"m: & :'_amda de htESG granular o 32ld'als de plazo. '_*f,av aue evaluar tb'B“ Y la de la partida de base granular; en tal sentido, la Empresa Privada (EP) debera solicitar a la
cantera tiene esa potencia para cubrir todo el volumen especificado y si cumple con las . R
caracteristicas de base granular indicadas en las especificaciones técnicas. Esta Entidad la verificacion técnica y, de corresponder, presentar el sustento de la cantera
cantera de no cumplir o no se tenga la cantidad suficiente puede generar un atraso en la (certificacion/ensayos de calidad, permisos/autorizaciones, plan de explotacion y capacidad

| ejecucidén de la obra.

- ' de suministro, logistica y acopios), incorporandolo en su Plan de Trabajo y cronograma de
actividades previas al inicio de la ejecucion, y presentandolo dentro de los quince (15) dias
de suscrito el Convenio de Inversién, asi como la validacion de rendimientos para cumplir el
plazo de 32 dias. Si del andlisis se concluye que la cantera no cumple con las
especificaciones 0 no garantiza el volumen requerido, la EP debera solicitar la actualizacion
correspondiente (cambio/alternativa de fuente de material y ajustes en metrados, APU,
costos y/o cronograma), tramitandolo como modificacion del Expediente Técnico conforme
al procedimiento aplicable previo al inicio de la ejecucion, incluyendo lo previsto en el Articulo
87.1 del Reglamento de la Ley N°29230.
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